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Co prinesla zména vedeni UOHS?

Deklarovanym cilem Petra Mlsny, triactyricetiletého pravnika s bohatymi zku$enostmi s pusobenim
ve vysokych statnich funkcich, je navratit Uradu pro ochranu hospodérské soutéze (,UOHS“) dobrou
poveést.

Petr Mlsna rovné? klade diiraz na posileni vyznamu soutéZniho prava v rdmci ptisobnosti UOHS.
Jedna se o vitany krok. V poslednich letech byl totiZ hlavni viditelnou prioritou UOHS dohled nad
zadavéanim vefejnych zakazek. Spolu s tim doslo také k vyméné mistopredsedy UOHS pro
hospodarskou soutéz. Misto Hynka Broma, ktery tuto funkci zastaval od roku 2015, byl do funkce
jmenovan Kamil Nejezchleb - pravnik, ekonom a dlouholety zaméstnanec UOHS.

Jiz nyni mizeme pozorovat praktické dusledky téchto personalnich zmén. Jak se méni prosazovani
soutéZniho prava a soutéznépravni politika UOHS, ktery v roce 2021 oslavil 30. vyroé¢i svého vzniku?

UOHS od zac¢atku Mlsnova plisobeni provadi vice intervenci a je viditeln&jsi v médiich. Jeho nejvyssi
vedeni se pravidelné zic¢asthuje odbornych konferenci a seminattt. UOHS rovnéz aktivnéji
komunikuje na sociélnich sitich, zverejnuje vice tiskovych zprav, informuje o svych prvoinstanc¢nich
rozhodnutich a umoznuje k nim pristup tretim stranam. To je dulezité zejména pro podniky nebo
spotrebitele, kteri zvazuji podani Zaloby na nahradu Skody vzniklé porusenim soutézniho prava.

Soukromopréavni vymahani soutézniho prava stale neni v Cesku rozsifené. Zatim existuji pouze
jednotky pripadu. Duvodu je pravdépodobné nékolik - od neexistujici tradice soudnich sport v této
oblasti, pres nezkusenost soudd, az po vysoké financni naklady spojené s vedenim téchto sporu.

Pod vedenim Petra Rafaje se UOHS k podpoie soukromopravniho vyméahéani soutézniho prava stavél
spise skepticky. Divodem byla zejmé obava z ohrozeni verejnopravniho vymahani a snizeni
ucinnosti programu shovivavosti (leniency program) nebo institutu narovnani. Aktivita nového
vedeni v této oblasti nas proto velmi zaujala. Petr Mlsna zah4jil iniciativu, jejimz cilem je upozornit
organy verejné moci na to, ze maji za povinnost vymahat $kody zptisobené protisoutéznim jednanim.
V piipadé, Ze UOHS vyda pravomocné rozhodnuti o kartelové dohodé, navic oslovi poskozeny subjekt
a aktivné jej upozorni na moznost, prip. povinnost podat civilni Zalobu na nahradu skody. Uvidime,
zda tato iniciativa posili vyznam soukromopravniho vyméahani soutéZniho prava v Cesku.

Po nékolika letech se UOHS vrétil k provadéni sektorovych Setfeni. Letos na jafe zah4jil Setfeni
zameérené na distribuci 1é¢iv. Oduvodnuje to tim, Ze z této oblasti obdrzel mnoho podnétu, které
vyvolavaji obavy o naruseni soutéze na téchto trzich. V této fazi predbézného Setreni vsak lze jen
obtizné predvidat, zda UOHS nésledné zah4ji Setfeni jednotlivych vyrobct anebo distributord 16¢iv.

UOHS zpiisiiuje uklddané sankce. Poprvé v historii UOHS predseda potvrdil pokutu ve vysi
zékonného limitu 10 % obratu soutéZitele za posledni ukonéené uéetni obdobi. Slo o ptipad uréovani
cen pro dalsi prodej, o kterém jsme se vice a v kontextu aktudlnich zprav rozepsali na platformé
Distribution Law Center.

UOHS rovnéZ poprvé ulozil v kauze bid-riggingu sankci spocivajici v zdkazu plnéni vefejnych
zakézek (tzv. blacklisting). Ackoli UOHS obvykle po¢itavé pokuty z hodnoty dotéené vefejné zakazky,
v nékterych pripadech bid-riggingu nevaha ulozit pokutu z celého obratu soutézitele. Petr Mlsna



totiz zastava nazor, ze kartely jsou zloCin (¢asto na verejnych rozpoctech) a jako takové musi byt ze
strany UOHS prisné trestény.

Je zfejmé, Ze zmény ve vedeni UOHS vedly k posileni vyznamu soutéZnépravni politiky a ke zméné
priorit samotného UOHS. Teprve &as ukaZe, zda tyto zmény povedou k efektivnéjsimu vymahani
soutézniho prava a vétSimu vyuziti soukromopravniho vymahani. Odhadujeme vsak, ze se pod
vedenim Petra Mlsny téchto zmén dockame.
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