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Distancni formy jednani, socialni site a
samosprava advokacie

VSe zIé je k nécemu dobré. Ale pozor, pouze k nécemu! Kdyby tomu tak nebylo, pak by ono zlé
nebylo zlym.

Pandemické krize urcité zlem byla a dosud zlem je. To néco (méalo) dobrého se vaze k tomu, Ze nés
donutila velmi brzy si osvojit distancni formy prace. Zajisténi chodu verejné spravy na useku
advokacie podminilo prakticky ze dne na den nezbytnost online jednani jednotlivych organtu Komory.
Plnéni zékonem uloZenych povinnosti, napt. na useku vzdélavani koncipientt, vedlo k dosud
nepoznanému rozmachu webinart. Ale i kdyz délka krize vedla k postupné optimalizaci forem
distan¢ni komunikace, resp. zminéného systému webinara, prinesla i jedno zdsadni poznani, 1épe
receno - pro futuro vyznamnou zkusenost. Je pravda, ze distan¢ni formy komunikace, online prace
organu a zajisténi kontinuity ve vzdélavacim procesu umoznily nepretrzity chod advokatni
samospravy a stalé, byt ponékud limitované, plnéni stavovskych povinnosti. Tou ziskanou zkusenosti
pak bylo poznani, ze prezenc¢ni interaktivni jednéni, prezencni vzdélavani apod. jsou svym zpusobem
tézce nahraditelné, byt alternativni formy realizace budou jisté i do budoucna vhodnym doplnkovym
nastrojem. Umrtnost socialnich vazeb a souvisejici osobni kolegiality v rdmci tolik pottebné
stavovské sounalezitosti, nemoznost primé a odborné diskuse s emo¢nim nabojem, to vSe jsou pro
kompaktnost advokacie nikoliv zanedbatelné hrozby.

V dobé krize doslo zaroven k neuvéritelnému rozmachu komentovani vseho, tj. véetné stavovského
advokatniho déni, na socidlnich sitich, jez se v jistém smyslu stalo fenoménem v kontextu jinak ,spici
spoleCnosti”. V té souvislosti vSak bude treba zamyslet se nad tim, jaky dopad na advokacii mize mit,
resp. bude mit ,feSeni” stavovskych otézek a problému samospréavy strohymi jedno ¢i dvouvétymi
soudy vypusténymi na verejnost prostrednictvim socialnich siti bez jakékoliv argumentacni podpory,
casto vSak nejen s nddechem agresivity. Urcité bude namisté pozorné sledovat vyvoj v jinych
advokaciich, napr. té francouzské, kde se jiz obdobnym uzivanim socialnich siti ze strany advokatt
zabyvaji v navaznosti na moznou (potrebnou) ipravu zavaznych etickych pravidel.

Je mi samozrejmeé jasné, ze spolecnost a spolecenské vztahy se diky technologiim a potencialu
kyberprostoru méni, pritom prekotné prijimané nové ,standardy” v nejraznéjsich odvétvich
verejného déni jsou mnohdy ¢irou reflexi socialnich siti vyluCujicich prirozeny diskurz. Mozna budu
advokatni mladezi oznacCen za dinosaura, ale chce mi snad nékdo tvrdit, ze standardy vedeni
advokacie a tim potazmo Casto primo ¢i neprimo standardy vlastniho vykonu advokacie maji urcovat
vykriky na Twitteru? Obhajujeme a zastupujeme klienty u soudl a spravnich organu, projektujeme
konstrukce nejruznéjsich a mnohdy vyjimecné slozitych transakci, pracujeme s realnym klientem a v
realném, nikoliv ve virtualnim, svété. Nic z toho nelze zajiStovat napr. bez navozeni vztahu potrebné
¢i primo absolutni divéry mezi klientem a advokatem. Takovy vztah, povétSinou ryze osobni, nelze
budovat bez garance nezéavislého vykonu advokacie, za ktery nese odpovédnost praveé vedeni
advokacie. Ustat tuto odpovédnost je otazkou vécného boje, a toto poznani otdzkou prosté
zkuSenosti. Jakykoliv zasah ¢i jakékoliv omezeni stavajici ¢innosti Komory, tj. na useku verejné
spravy, advokatni samospravy, mj. ve sméru kontrolnich a karnych kompetenci, advokatnich
zkousek, smircich rizeni a spotrebitelskych spori, povinného vzdélavani koncipient atd., nebude
znamenat nic jiného nez zésah do nezavislosti stavu. Mnohé revoluc¢ni napady, jez v souvislosti s



pripravovanym snémem registruji, mne vedou k obavam, Ze si jejich protagonisté uvedenou
skutecnost neuvédomuji, neni-li ovSem zasah do nezavislosti sledovanym ucelem.

Je smutnym poznatkem, Ze urcité Casti spolecnosti, dnes bohuzel i Casti advokacie, staci socialni sité
ke konstrukci subjektivné formovanych standard, a to bez znalostni diskuse a bez nutného stretu
odborné argumentace. Jsem presvédcen, ze advokacie podobnym smérem jit nesmi. Pres socialni sité
nelze vést advokacii, stejné jako nelze jejich prostrednictvim hajit a prosazovat opravnéné zajmy
klientl. A pravé v reakci na mnohé ,konstruktivni vypady revolu¢nich advokatnich mesiasu, kteri
casto vystupuji pod rouskou domnélé anonymity ,skryté“ v pseudonymu, povazuji za vhodné
pripomenout slova vyznamného némeckého novinare Gabora Steingarta, jimiz na onu novotvorbu
standardu spolecnosti reagoval:

,Identitarstvi vykvétd v chranéném prostoru vlastniho biotopu. Vznikaji monokultury nepovazujici
ostatni uz za sousedy, kamarady ze Skoly, kolegy z prace ¢i kumpény z hospody, ale za mediélni
obraz nepritele. Ze strilen vlastniho pocitace pak sami reaguji nenavistné.”

Zduraznuji ale, ze nejde o to moderni a stale se vyvijejici technologii nevyuzivat napr. pri
optimalizaci rady urednich procedur mezi advokatem a Komorou, ¢i vhodné jinak. Technologické
nastroje vSak maji, pokud mozno, slouzit, ne nas ovladat! Skute¢né nechci, aby i pro advokacii platilo
jednou to, co s nadsazkou ve svém cClanku pripomneél redaktor Reflexu Pecinka: ,Kliky tak Casto vitézi
nad pravdou a laskou.”

Advokacie by vzdy méla s dlstojnosti sobé vlastni tthnout k podobé elitniho pravnického stavu.
Rezignace na tomu odpovidajici vystupovani, vyjadrovani, neschopnost erudované diskuse a bez
ohledu na technologicky boom a v konecném vysledku pak rezignace na schopnost prijatelné
konzervativniho ndhledu na podstatu poslani advokacie urc¢ité nepovedou ke zvySovani kreditu stavu,
ktery byl vic nez hrubé devalvovan totalitou.

JUDr. Vladimir Jirousek,
predseda Ceské advokatni komory

Text byl uverejnén v EPRAVO.CZ Magazine 2/2021

DalSi clanky:

¢ Pro¢ musi obhajce u soudu mlcet?

o Advokatni uschovy a kolektivni vina
e Burty, pivo a nenéavist

 Kolegialita jako kli¢ k ispéchu

e O co aktudlné usiluje vedeni CAK?

e O dustojnosti advokatniho stavu
e O uspéchu restrukturalizace rozhoduje Cas
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e Stoji LL.M. za to?

e Verba docent ...

» Hodiny tikaji kazdému
* Justice pred soudem
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