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Legalni zlociny s Bitcoiny

Zas dalSi zména. Zakon ¢. 527/2020 Sbh. novelizuje s G¢innosti dilem od 1. 1. 2021, v nékterych
pripadech s pozdéjsi ucinnosti, zékon ¢. 253/2008 Sb. o nékterych opatrenich proti legalizaci vynosa
z trestné Cinnosti a financovani terorismu. Takto receny zakon AML. Asi nemd smysl se néjak
pozastavovat nad tim, Ze zdkon, prijaty v roce 2008, je ménén jiz po dvacaté Sesté a v nékterych
pripadech uz se dopracoval do stadia, kterému se lidoveé rikd, zZe se v tom ani prase nevyzna. Lze
soudit, mimo jiné i z frekvence novel, Ze s legalizaci vynosu z trestné ¢innosti je patalie, a to nejen u
nas, ale ziejmeé v celém civilizovaném svété. Asi totéz plati o financovani terorismu, byt to asi zrovna
v CR nijak horké téma nebude. Sami mame mélo a jesté se délit s teroristy.

Novela se, krom jiného, pokousi ,vychytédvat” dalsi alternativy mozné participace danového poradce
a pripadné s nim spolupracujicich osob na danovych tnicich. Zjednodusené receno, opét prohlubuje
ingerenci statu do soukromi fyzickych i pravnickych osob. Jen jako pikantnost, nezménéna zlstala
povinnost identifikovat u fyzické osoby, ktera nema pridéleno rodné cislo, jeji datum narozeni a jeji
pohlavi. Ta identifikace pohlavi mne zneklidiiuje od chvile, kdy jsem si precetl, Ze ve Velké Britanii
jich dnes rozliSuje Facebook 71. Co mam udélat s klientem, kdyz mi rekne, Ze je pohlavi ¢islo 58?
Mam podle zdkona pravo se podivat?

A jesté horsi to je s virtualni ménou. Uznavam, Ze se trochu opakuji, o problému jsem uz psal v
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dvou vydéracich, kteri zadali vypalné v bitcoinech.

Dlouhodobé hledam odpovéd na doposud nepolozenou otazku, kterd ale drive Ci pozdéji prijde. Bude
to ve chvili, kdy sdélim klientovi, ze obchod, u néhoz zdda mou pravni asistenci, vykazuje vSechny
znaky podezielého obchodu podle § 6 zdkona AML, a to j4 musim oznémit. Pravda, jenom Ceské
advokatni komore a ne Finan¢nimu analytickému turadu, ale i tak. Velké nadSeni asi nesklidim. Coz
neni az takovy problém, ten nastane ve chvili, kdy se mne klient zeptd, jestli by to vSechno neslo
udélat néjak jinak, aby obchod nebyl podezrely a ja nemusel nic hlasit. Advokat je povinen klientovi
poskytnout pravni sluzbu v mezich zakona. A je v mezich zédkona, kdyz klientovi sdélim, ze v radé
pripadu staci, aby si svij majetek ulozil do virtudlni mény, napriklad bitcoinu, a vSe se vyznamné
zjednodusi? Anebo, co kdyz se mne rovnou klient zeptd, jak ma sviij majetek ucinit neviditelnym,
napriklad pred Finan¢nim uradem, kdyz uz ani danové raje nejsou to, co byvaly? Tady uz je odpovéd
bez jakychkoliv vyhrad. Vygooglujte firmu, ktera vam vase penize prevede na Bitcoiny a mate pokoj.
Ne sménarnu, ta by to musela hlasit, ale jinych podobnych je i tak dost.

Mém pochopeni pro zamér statu branit prani penéz, dafovym tnikim a podobnym dirty trikim. Co
nechapu, je zpusob, jak to stat déla. Dokonce se domnivam, ze jde o zcela védomou diskriminaci
téch, kteri své financni prostredky neukryvaji do virtudlni mény, maji je ulozeny v bance, majetek
jasné deklarovany, poc¢estné podnikaji, ale, soudé podle zakona AML, moc jim to nikdo nevéri. Zato
moderni zlocinec, ktery se nechce délit s nikym o informace tykajici se vynosu jeho nelegalniho
podnikéni, to m4, s plnym védomim a souhlasem statu, opravdu velmi jednoduché. Dost mé
prekvapuje, ze nejruznéjsi aktivistické spolky, které poradaji zavody o to, kdo navrhne vétsi
Smirovani ve jménu poradku a spravedlnosti, jsou hluché a slepé zrovna k téhle formé
netransparentnosti. Pritom kdejaky vydérac¢ nebo ten, co pozaduje uplatek, uz rovnou predava jakési
zahadné cislo své bitcoinové penézenky. S ¢islem bankovniho uétu by si to netroufl, pokud jde o
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virtualni ménu, je to zcela bezpec¢né. Takze je to porad ta sama otazka. V trestnim radu mame radu
institutll, umoznujicich zajisténi vynosu z trestné ¢innosti, ale i toho, co jako vynos vypada jen velmi
vzdalend. Pokud se ke mné prijde poradit drogovy dealer, ktery tvrdi, Ze je OSVC a podnika v oblasti
zdravotniho poradenstvi, jak to zaridit, aby plody jeho ndmahy neskoncily ve sparech statu, kdyby to
s tim poradenstvim nahodou prehnal, je etické i pripadné rovnou zdkonné, abych mu rekl, at to, co
vydéla, kazdy den narve do bitcoina? Protoze co neni zakadzéano, je preci dovoleno a proti
transformaci Spinavych penéz v Cisté Bitcoiny nikdo nic nenamita. Tedy je to tak trochu legalizace
vynosu z trestné ¢innosti, ale jen trochu. ProtoZe Bitcoiny nejsou soucésti zadné legalni ménové ¢i
jiné struktury. Dokonce mi jeden jejich priznivec napsal, ze to je jen elektronickda informace. Takze se
vlastné nic nelegalizuje, jen schovava. Asi jako by si ty penize zahrabal na zahradé. Akorat stokrat
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Suma suméarum, asi je jasné, co chci rict. Mam tvrdit klientovi, Ze je cosi nezdkonné, ale za mymi
zady mu stat signalizuje, Ze jen idiot by se choval zékonné. A pokud se tak chova, nemuze se divit, ze
bude mit tézky zivot a permanentni kontrolu na krku. Samozrejmé Ze podle zakona AML.

JUDr. Tomas Sokol,

advokat

Advokatni kancelar Broz & Sokol & Novék s. r. o.
mistopredseda predstavenstva Ceské advokatni komory

Text byl uverejnén v EPRAVO.CZ Magazine 1/2021

Dalsi clanky:

¢ Pro¢ musi obhdjce u soudu mléet?
e Advokatni uschovy a kolektivni vina

e Burty, pivo a nenavist

« Kolegialita jako kli¢ k ispéchu

e O co aktudlné usiluje vedeni CAK?
* O dustojnosti advokatniho stavu

e O uspéchu restrukturalizace rozhoduje cas
e Stoji LL.M. za to?

e Verba docent ...
» Hodiny tikaji kazdému
o Justice pred soudem
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