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Pravo a bezpravi

Kazdy pravnik vi, ze hranice mezi pravem a bezpravim je velmi tenka a ze je treba jednotliva prava
stale vyvazovat. Jenomze vime dnes naprosto presné, kde pravo zacina a kde konc¢i? Vzpominam na
své advokatni zacatky pred tremi desetiletimi. Muj prvni Skolitel, klatovsky advokat JUDr. Jaroslav
Liska, svym klientiim na konci konzultace vzdycky rikal: ,Tohle je podle prava, sudte se.” Ale taky:
»Tohle podle prava neni, prohrajete. Bude lepsi, kdyz to prijmete a zapomenete.” Jenomze to bylo v
dobé, v niz vSichni advokati studovali kazdou novou pravni normu, odebirali tiSténé Sbirky zéakonu a
v kodexech tuzkou zaznamendvali vSechny zmény.

Jenomze o tricet let pozdéji je vSechno jinak. Dnes uz papirové Sbhirky zdkont nikdo nekupuje a
nesvazuje do tlustych cernych knih. Nasi zakonodérci chrli zékony jeden za druhym, jako kdyby vic
znamenalo vzdy i lip. Mam svazané Sbirky zékonu z let 1921 az 2004. Prvni roky mladé republiky
vydaji na jednu stredné utlou vazbu, podobné jako v letech valecnych, zato rok 2004 se nevesel ani
do Ctyr svazku. V roce 1987 vydala Sbirka zédkont 121 novych pravnich norem, v roce 2000 uz jich
bylo 505 a v lonském roce jesté o dalsi stovku vice. Prav je tolik, ze vyjdou na kazdého stokrat, zato
povinnosti je pomalu a vymoci je neni jednoduché. Soudni rizeni je stale komplikovanéjsi. Vina se
svadi obvykle na soudy, ale skutecnou pri¢inu vidim nékde jinde - v mnozstvi procesnich prav a
opravnych prostredki, které umoznuji donekonec¢na rozhodnuti napadat, takze dosahnout ve slozité
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to, které ma prednost a které vétsi pravni silu.

A pak priSel rok 2000 a s nim i Covid-19, ktery zapusobil jako katalyzator a ukazal, Ze nejen
pohadkovy kral je nahy, protoze Cesky pravni stat uz témer neexistuje. Pravni stat totiz funguje jako
nepsana spolecenska smlouva mezi statem, obcany a institucemi, ovSem vylucné za podminky, zZe ji
naprosté vétsina subjektu respektuje a pravni normy bez nasili dodrzuje. Jenomze vratte se o¢ima na
zaCatek mého zamysleni a zkuste si sami odpovédét, zda (jak se rika v jedné pohadce), ,nejvétsi tctu
k zdkonum ma zakonodarce sam*; zda skute¢né vime, jaka pravidla dnes plati, a jestli pravo reguluje
opravdu jen to nejnutnéjsi. Nejvétsi problém vidim v konci spole¢enské smlouvy. Namitnete, ze
vzdycky existovali prestupnici, kteri prebihali na Cervenou, jezdili ve vsi stovkou, kradli a kaslali na
pravidla, jez stanovil stat. Jenomze pak prisla nesrozumitelna, nelogicka a stale se ménici mimoradna
opatreni vlady, a obcané, ¢lenové vlady i zastupitelé je masivné nedodrzuji. V 1été jsem projela zemi
a rousky jsem vidéla jsem v muzeich a v tramvaji. TeCku po mné nikdo nechtél vidét. K ¢emu jsou
pravidla, ktera lidé nerespektuji? K cemu je stat, ktery jimi upravuje zpév a tanec, méni je kazdou
chvili, zverejni je, aZ kdyz plati, a sdm na né okazale kasle? ProC najednou tolik omezeni prav?
Protoze jsme jich méli priliS? Pro nasi ochranu? Pro jistotu? Protoze to 1ze? Kam se ztratila
primérenost a umirnénost? Vzdyt co je pro pravni stat charakteristické? Zakonnost (dodrzovani
prava vSemi vCetné samotného statu), pravni jistota (kazdy vi, co plati dnes a co zitra) a primérenost
prava (ze pravem se upravuje jenom to naprosto nezbytné).

Co jsme to jenom pravu provedli? Rozmélnili jsme je na pisek, ktery se zadrel v soukoli. Pravni stat a
spolec¢enskou smlouvu totiz drzi pohromadé jediné lepidlo - tim je dGvéra ob¢antu ve stat a v pravo,
ve spravedlnost a spravné smérovani zemé. Duvéru, na rozdil od ockovani nebo rousky, nelze
prikazat ani k ni prinutit nésilim. Je to totiz velmi krehké zbozi, coz plati stejné pro muze ¢i zenu, pro
souseda, pro advokata, pro firmu nebo pro stat. A tak se ptam, jak a kdy se stat pokusi ziskat svou
ztracenou duvéru zpét. Co kdyby zacCal navratem k tradi¢nim néstrojim pravniho statu - zdkontim a



béznému legislativnimu procesu, legisvakan¢nim lhitdm, pripominkam a vyhlasovani novych norem
ve Sbirce zakon? Prvnim potrebnym by mohl byt novy pandemicky zakon, kdyz tomu dne$nimu se
cas rychle naplnuje.

JUDr. Daniela Kovarova,
prezidentka Unie rodinnych advokatu

Text byl uverejnén v EPRAVO.CZ Magazine 3/2021
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