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Exekuce a prechod prav a povinnosti

Nesplni-li opravnény svou procesni povinnost dolozit (prokézat) zpusobem uvedenym v ustanoveni §
256 o. s. I'. prechod prava nebo povinnosti, je soud povinen mu poskytnout potrebné pouceni (§ 254
odst. 3 0. s. I'.) a vyzvat jej, aby svou procesni povinnost v tomto sméru dodatec¢né splnil v primérené
1huté, kterou mu soucasné urci. Teprve poté, co opravnény ani v dodatecné lhuté prechod prav nebo
povinnosti neprokaze, rozhodne soud o zamitnuti ndvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 2942/2007, ze dne 30.3.2009)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v exekuéni véci opravnéné J. A. s. r. 0., zastoupené
advokatem, proti povinnému R. Z., pro 87 167,- K¢ s prislusenstvim, vedené u Okresniho soudu ve
Zliné pod sp. zn. 23 Nc¢ 999/2004, o dovolani opravnéné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 20. 9. 2006, ¢. j. 26 Co 162/2006-14, tak, ze usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 20. 9. 2006,
C.j. 26 Co 162/2006-14, se v napadené Casti, jiz bylo usneseni soudu I. stupné zménéno a navrh
opravnéné na narizeni exekuce zamitnut, zrusuje a véc se vraci tomuto soudu k dalSimu rizeni.

Z odivodnéni:

Shora uvedenym rozhodnutim krajsky soud k odvolani povinného zménil usneseni ze dne 29. 11.
2004, ¢. j. 23 Nc 999/2004-5, ve spojeni s opravnym usnesenim ze dne 18. 1. 2006, €. j. 23 Nc
999/2004-9, kterymi okresni soud naridil podle svého rozsudku ze dne 4. 5. 1993, €. j. 6 C 35/93-32,
usneseni ze dne 25. 4. 1994, €. j. E 391/94, a usneseni ze dne 13. 1. 1994, €. j. E 1468/93, k
uspokojeni pohledavky opravnéné ve vysi 87 167,- K¢ s prislusenstvim (jez ¢ini poplatek z prodleni ve
vysi ptl promile od 20. 7. 1992 do zaplaceni, naklady predchazejicich fizeni v celkové vysi 7 684,- K¢
a naklady exekuce) exekuci na majetek povinného, a jejimz provedenim povétil JUDr. I. S., soudni
exekutorku, tak, ze navrh na narizeni exekuce zamitl v ¢asti tykajici se prislusenstvi a v ostatnim
usneseni soudu prvniho stupné potvrdil. Odvolaci soud uzavrel, Zze opravnéna predlozenymi listinami
prokazala prechod pohledavky z exekucniho titulu ve vysi 87 167,- K¢ z ptuvodniho opravnéného P.
B., s. p., avSak s poukazem na predlozené ,Potvrzeni o nabyti vlastnictvi k predmétu drazby“ a jeho
prilohu (seznam pohledavek zahrnujici pouze castku 87 167,- K¢ bez prislusenstvi) neprokézala
prechod prislusenstvi této pohledavky, ani nakladu nalézaciho rizeni a nakladi predchozich vykont
rozhodnuti.

Proti ménicimu vyroku shora uvedeného rozhodnuti odvolaciho soudu podala opravnéna dovoléni,
jehoz pripustnost dovozuje z § 237 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho radu
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,o0. s. I.“). Jako dovolaci divod ohlasSuje, Ze fizeni je postizeno
vadou, ktera mohla mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241a odst. 2 pism. a/ 0. s.T.), a
ze rozhodnuti odvolaciho soudu spociva na nespravném pravnim posouzeni véci (§ 241a odst. 2 pism.
b/ 0. s. 1.). Namitd, Ze odvolaci soud rozhodl ve véci, aniz by ji vyzval k odstranéni pochybnosti podle
§ 43 odst. 1 o. s. I, které okresni soud v této véci nemeél. Tim odvolaci soud zbavil opravnénou
moznosti radného opravného prostredku, prestoze v prilozeném Protokolu ¢. 290/2003 o provedené
verejné drazbé se vyslovné uvadi, Ze prislusenstvim, které s pohledavkou prechazi na vydrazitele, se
podle § 121 odst. 3 zakona €. 40/1964 Sh., obcanského zakoniku, rozuméji troky, uroky z prodleni,
poplatek z prodleni a néklady spojené s uplatnénim pohledavky. Navrhla, aby Nejvyssi soud
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil k dalSimu rizeni.


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obcansky-soudni-rad-6647.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obcansky-zakonik-6694.html

Protoze dovolani je pripustné podle § 238a odst. 1 pism. c) a odst. 2 0. s. I'. ve spojeni s § 237 odst. 1
pism. a) o. s. I. a § 130 zékona ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti
(exekucni rad) a o zméné dalSich zékonu, ve znéni pozdéjsich predpistu (déle jen ,zékon C.

120/2001 Sb.”“), Nejvyssi soud v souladu s ustanovenim § 242 odst. 3, véty druhé, o. s. . prezkoumal
postup soudu v rizeni predchazejicim vydani napadeného rozhodnuti a dospél k zavéru, ze toto rizeni
je postizeno vadou, ktera mohla mit za nésledek nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241a odst. 2 pism.
a/o.s.T.).

V usneseni ze dne 30. 6. 2005, sp. zn. 20 Cdo 2207/2004, uverejnéném v Soudni judikature ¢. 10,
roc¢nik 2005 pod €. 166, Nejvyssi soud vylozil, ze ackoli odvolaci rizeni ve vécech vykonu rozhodnuti
je ovladano zasadou uplné apelace (§ 254 odst. 4 o. s. I.), i pro né plati, Ze k novym skute¢nostem
smi odvolaci soud prihlédnout, jestlize byly v odvoléni uplatnény (§ 212a odst. 3 0. s. I".).

Jelikoz okolnosti prechodu prav a povinnosti z osoby opravnéné z exekuc¢niho titulu na opravnénou
maji povahu skutkovou, odvolaci soud se mohl otdzkou aktivni legitimace opravnéné zabyvat, ale jen
tehdy, jestlize by tato skutec¢nost byla v odvolani uplatnéna. Tomu vsak v souzené véci nebylo,
povinny pouze zpochybnoval svoji pasivni legitimaci. Odvolaci soud tak zaloZil své rozhodnuti na
zjisténi o okolnosti, k niz prihlizet nesmél. Tim zatizil rizeni vadou, ktera mohla mit za nasledek
nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241a odst. 2 pism. a/ 0.s.T.).

K otazce prezkumu aktivni legitimace opravnéné dovolaci soud navic pripomina, ze je vyrazem
ustélené soudni praxe, ze nesplni-li opravnény svou procesni povinnost dolozit (prokazat) zplisobem
uvedenym v ustanoveni § 256 o. s. I'. prechod prava nebo povinnosti, je soud povinen mu poskytnout
potrebné pouceni (§ 254 odst. 3 0. s. I.) a vyzvat jej, aby svou procesni povinnost v tomto sméru
dodatecné splnil v primérené lhtté, kterou mu soucasné urci. Teprve poté, co opravnény ani v
dodatec¢né lhité prechod prav nebo povinnosti neprokaze, rozhodne soud o zamitnuti navrhu na
narizeni vykonu rozhodnuti (srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 23. 4. 1997, sp. zn. 2 Cdon
1073/96, uverejnéné v Soudni judikature ¢. 2, ro¢nik 1997 pod €. 13, nebo usneseni Nejvyssiho
soudu ze dne 16. 9. 1999, sp. zn. 21 Cdo 2379/98).

Této zasady odvolaci soud rovnéz nedbal a nadvrh na narizeni exekuce z¢asti (z duvodu nedolozeni
prechodu prislusenstvi vyméahané pohledavky, nékladl nalézaciho fizeni a ndkladl predchozich
vykontl rozhodnuti) zamitl (a v tomto sméru zménil usneseni soudu prvniho stupné), aniz opravnénou
o nedostatcich predlozenych listin poucil a dal ji moznost tyto nedostatky odstranit (napr. dolozenim
dal$ich listin).

Z vySe uvedeného duvodu Nejvyssi soud rozhodnuti odvolaciho soudu v napadené ¢asti zrusil a véc
tomuto soudu vratil k dalSimu rizeni (§ 243b odst. 2, ¢ast véty za strednikem o. s. I".).
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Dalsi clanky:

e Insolvencni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)

Nahrada Skody (exkluzivné pro predplatitele)

Povinnosti nemocnice

Prevedeni zaméstnance na jinou praci (exkluzivné pro predplatitele)
Prispévek na bydleni (exkluzivné pro predplatitele)

Styk rodice s ditétem (exkluzivné pro predplatitele)
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e Odpovédnost za tjmu

e Odmeéna advokéata

e Obydli

o Uzemni plan

o Zakladni vzdélavani (exkluzivné pro predplatitele)
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