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Exekuce, soudcovské zastavni pravo

Je-li soudcovské zastavni pravo samostatnym zpusobem vykonu rozhodnuti (exekuce), neni pri
rozhodovéni o pripustnosti dovolani duvodu neaplikovat ustanoveni § 238 odst. pism. d) o. s. I.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 30 Cdo 1078/2014, ze dne 27.3.2014)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu rozhodnuti oprévnéné C. System, s. T. 0., se
sidlem v P., proti povinné Mgr. J. H., pro 32.000,- K¢ s prislusenstvim, zrizenim soudcovského
zastavniho prava, vedené u Okresniho soudu v BeneSové pod sp. zn. 7E 450/2011, o dovolani povinné
proti usneseni Krajského soudu v Praze z 24. zari 2013, ¢. j. 22Co 434/2013-80, tak, Ze dovolani se
odmita.

Z oduvodnéni:

Shora ozna¢enym rozhodnutim krajsky soud (kromé toho, ze ve vyroku o nahradé naklada vykonu je
zménil) potvrdil usneseni z 22. zari 2011, ¢. j. 7E 450/2011-15, jimz okresni soud naridil vykon
rozhodnuti.

Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podala povinna dovolani.

Nejvyssi soud, jenz dovolani projednal a rozhodl o ném podle zdkona ¢. 99/1963 Sh., obcanského
soudniho radu, ve znéni u¢inném od 1. 1. 2013 do 31. 12. 2013 (srovnej ¢l II, bod 7. zékona C.
404/2012 Sb. a cast prvni, ¢l. II, bod 2. zakona ¢. 293/2013 Sb.), se nejprve zabyval otazkou jeho
pripustnosti a v tomto sméru dospél k zavéru, ze pripustné neni.

Podle ustanoveni § 236 odst. 1 o. s. I. Ize dovolanim napadnout pravomocnd rozhodnuti odvolaciho
soudu, pokud to zékon pripousti.

Podle ustanoveni § 238 odst. 1 pism. d) o. s. I'. neni dovolani podle § 237 o. s. I'. pripustné proti
rozsudkiam a usnesenim, v nichz dovoldnim napadenym vyrokem bylo rozhodnuto o penézitém plnéni
neprevysujicim 50.000,- K¢, ledaze jde o vztahy ze spotrebitelskych smluv, o pracovnépravni vztahy
nebo o véci uvedené v § 120 odst. 2; k prislusenstvi pohledavky se pritom neprihlizi.

I kdyz soudcovské zastavni pravo ma povahu institutu pouze zajistovaciho, nic to neméni na jeho
charakteru samostatného a svébytného zplisobu vykonu rozhodnuti (exekuce). Na uvedeném zavéru
se shodla judikatura i literatura; tak napr. v odivodnéni usneseni publikovaného ve Sbirce soudnich
rozhodnuti a stanovisek pod ¢islem 51/2004 Nejvyssi soud uzavrel, ze soudcovské exekucni zastavni
pravo na nemovitosti je zvlastnim zptisobem exekuce, jehoz zvlastnost spociva v tom, ze jeho
zrizenim nedochdzi k postizeni majetku povinného a ze takto zrizené zastavni pravo ma tedy jen
funkci zajistovaci, jez vériteli jednak umoznuje ziskat v rozvrhu vytézku prodeje nemovitosti
postaveni zastavniho véritele (tj. vyhodnéjsi poradi), a jednak pusobi vici kazdému pozdéjsimu
nabyvateli nemovitosti. Tyz zavér Nejvyssi soud vyslovil v rozsudku z 31. ¢ervence 2012, sp. zn. 29
Cdo 984/2011, jakoZ i v mnoha rozhodnutich dalSich. Stejného nazoru je i literatura (srov. napr.
publikace Drapal, L., Bures, J. a kol. Obcansky soudni rad II., § 201-376. Komentar. 1. vydani. Praha:
C.H.Beck, 2009, s. 2571, 2572, nebo Kurka, V., Drapal, L. Vykon rozhodnuti v soudnim rizeni, Linde
Praha a.s., Praha - Pravnické a ekonomické nakladatelstvi a knihkupectvi Bohumily Horinkové a Jana


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1963/99
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2012/404
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2013/293

Tulacka, Praha 2004, s. 656, Ci Tripes, A: Exekuce v soudni praxi. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2001,
s 486).

Je-li soudcovské zéstavni pravo samostatnym zpusobem vykonu rozhodnuti (exekuce), neni pri
rozhodovani o pripustnosti dovolani davodu neaplikovat ustanoveni § 238 odst. pism. d) o. s. I

Vzhledem k uvedenému Nejvyssi soud dovolani, aniz se zabyval nedostatkem povinného zastoupeni
dovolatelky (§ 241b odst. 2 véta za strednikem in fine o. s. I.), podle § 243c odst. 1 o. s. I. jako
nepripustné odmitl.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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DalSi clanky:

o Nahrada Skody

o Najemné (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Odména advokata (exkluzivné pro predplatitele)
¢ Péce o dité (exkluzivné pro predplatitele)

e Smlouva o smlouvé budouci (exkluzivné pro predplatitele)
e Danova exekuce

e Cenové rozhodnuti rozporné se zédkonem

 Autonomie vile

o Adhezni narok (exkluzivné pro predplatitele)

o Zmatecnost (exkluzivné pro predplatitele)

o Stridava péce
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