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Insolvencni rizeni

Poté, co véritelem prihlaSené pohledavka byla zjiSténa podle § 201 odst. 1 pism. a/ insolvencniho
zékona (jelikoz ji u¢inné nepoprela zadna z osob k tomu opravnénych), insolvenc¢ni soud jiz nemuze
prihlasku této pohledavky odmitnout jako podanou opozdéné. Odeprit vériteli plnéni na zjiSténou
pohledavku poté, co nové nastaly nebo nové vysly najevo skutecnosti, z nichz plyne, Ze Slo o
pohledavku prihldsenou opozdéneé, 1ze jen za predpokladu, ze tyto nové skutecnosti jsou soucasné
skutec¢nostmi, pro které by plnéni na pohledavku mohlo zalozit kolizi se zdkladnimi zasadami
insolvenc¢niho rizeni (§ 5 insolvenéniho zdkona), potazmo s dalSimi procesnimi zasadami (srov. i § 2 o.
s. 1), a doslo by jim k popreni zékladnich principt pravniho statu a ke zcela zjevné nespravedlnosti.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky ¢&.j. 29 NSCR 31/2025-B-79 ze dne 28.5.2026)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v insolvenéni véci dluznika K. B., vedené u Krajského soudu v
Ostraveé - pobocky v Olomouci pod sp. zn. KSOL 10 INS 3892/2023, o vydani vytézku zpenézeni
zajisténému vétiteli, o dovolani dluZnika, zastoupeného JUDTr. ].S., advokatem, se sidlem v S., proti
usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 9. ledna 2025, ¢. j. KSOL 10 INS 3892/2023, 2 VSOL
520/2024-B-59, tak, ze dovolani proti prvnimu vyroku usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 9.
ledna 2025, ¢. j. KSOL 10 INS 3892/2023, 2 VSOL 520/2024-B-59, se odmita. Dovolani proti druhému
vyroku usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 9. ledna 2025, ¢. j. KSOL 10 INS 3892/2023, 2
VSOL 520/2024-B-59, se zamita.

Z oduvodnéni:

I. Dosavadni pribéh rizeni

1. Usnesenim ze dne 26. zari 2024, ¢. j. KSOL 10 INS 3892/2023-B-40, Krajsky soud v Ostraveé -
pobocka v Olomouci (dale jen ,insolvenc¢ni soud”):

[1] Souhlasil s tim, aby Indra-Sebesta v. o. s, insolvenéni spravce dluznika K. B., vydal zajisténému
vériteli ¢. 9 IT credit, s. r. 0., vytézek zpenézeni predmeétu zajiSténi ve vysi 5.406.511,34 K¢ (I. vyrok).

[2] Ulozil insolvencnimu spravci, aby vytézek zpenézeni predmeétu zajisténi vydal zajisténému vériteli
do 15 dnt od pravni moci usneseni (II. vyrok).

[3] Vyzval insolven¢niho spravce, aby mu do 30 dni od pravni moci usneseni zaslal pisemnou zpravu
o vydani vytézku zpenézeni (III. vyrok).

2. Insolvenc¢ni soud - vychdzeje z § 192 odst. 1 a 3, § 201 odst. 1 pism. a/ a § 298 odst. 1 az 4 zakona
¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho reseni (insolvencéniho zakona) - dospél k nasledujicim
zavéram:

3. Pohledavka zajiSténého véritele prihlasena do insolvencniho rizeni 16. listopadu 2023 byla zjiSténa
pri prezkumném jednani co do pravosti a vySe v rozsahu 5.406.511,34 K¢ s pravem na uspokojeni ze
zajisténi predstavovaného oznacenymi nemovitostmi (déle téz jen ,predmét zajisténi“).


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2006/182

4. Predmeét zajiSténi byl zpenézen za ¢astku 7.690.000 K¢, naklady na zpenéZeni (odména
drazebnika) Cini 465.245 K¢, néklady na spravu predmeétu zajiSténi (pojisSténi nemovitosti, dan z
nemovitosti za rok 2024) ¢ini 18.242 K¢, odména insolvencniho spravce ¢ini 322.175,15 K¢; pro
nezajisténé véritele zustava (po odectu Castky pripadajici na zajiSténého véritele) prebytek ve vysi
1.477.826,51 K¢.

5. Véasné namitky dluznika proti navrhu na vydani vytézku zpenézeni predmétu zajisténi
zajisténému vériteli nejsou duvodné, kdyz prihlaska zajisténého véritele neni opozdéna (insolvencéni
soud postupoval analogicky podle zavéru usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 19. listopadu 2020, sen.
zn. 29 NSCR 35/2019 [jde o usneseni uvetejnéné pod ¢islem 65/2021 Sb. rozh. ob¢., které je (stejné
jako dalsi rozhodnuti Nejvyssiho soudu zminénd nize) dostupné i na webovych strankach Nejvyssiho
soudu].

6. K odvoléani dluznika Vrchni soud v Olomouci usnesenim ze dne 9. ledna 2025, ¢. j. KSOL 10 INS
3892/2023, 2 VSOL 520/2024-B-59:

[1] Odmitl odvolani proti II. a III. vyroku usneseni insolvencniho soudu (prvni vyrok).
[2] Potvrdil usneseni insolvenc¢niho soudu v I. vyroku (druhy vyrok).

7. Odvolaci soud - vychéazeje z § 192 odst. 2, § 201 odst. 1 pism. a/ a § 298 insolvencniho zédkona -
dospél po prezkouméni napadeného usneseni ve vztahu k potvrzujicimu vyroku k nasledujicim
zavéram:

8. Soudy i insolvenc¢ni spravce jsou vazani vysledky prezkumu pohledavky (srov. napr. usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 20. prosince 2023, sen. zn. 29 NSCR 78/2021). Pravidlo vazanosti vysledky
prezkumu umoznuje Nejvyssi soud prolomit jen zcela vyjimeéné; srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze
dne 30. brezna 2016, sen. zn. 29 NSCR 7/2014, uverejnéné pod ¢islem 76/2017 Sb. rozh. ob¢.,
usneseni Nejvy$siho soudu sen. zn. 29 NSCR 78/2021, nebo usneseni Nejvys$siho soudu ze dne 28.
inora 2023, sen. zn. 29 NSCR 134/2022 [jde o usneseni uverejnéné pod ¢islem 23/2024 Sb. rozh.
obC. (déle jen ,R 23/2024“)]. O takové situace ale ve véci neslo.

9. Dluznikem namitané skutecnosti (opozdéné prihlaSeni pohledavky pro nespravnou dodatecnou
vyzvu k prihlaSeni pohledavek) nejsou novymi skutecnostmi (k datu prezkumu neznamymi), takze
,nelze nerespektovat” vysledky prezkumu; zajiSténému vériteli nelze uprit vydani vytézku zpenézeni.

10. T kdyby se tento zavér neprosadil, odvolaci soud konstatuje (jako obiter dictum), ze

zaveéry insolvencéniho soudu o vcasnosti prihlasky pohledavky nema za excesivni. Nad jejich ramec
odvolaci soud poukazuje na to, Ze zajisStény véritel nebyl ucastnikem sporu o vylouc¢eni predmétu
zajisténi z majetkové podstaty dluznika HEXIN International s. r. o.; konal v dobré vire ve smyslu §
980 odst. 2 a § 984 odst. 1 zdkona ¢. 89/2012 Sh., ob¢anského zakoniku (déle jen ,0. z.“) [nevédél o
vlastnickém pravu dluznika k predmétu zajisténi].

I1. Dovolani a vyjadreni k nému

11. Proti usneseni odvolaciho soudu podal dluznik dovolani, jehoz pripustnost vymezuje ve smyslu §
237 zékona ¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho radu (dale téz jen ,o0. s. I.“), argumentem, ze
napadené rozhodnuti zavisi na vyreseni pravni otazky, ktera v rozhodovani dovolaciho soudu dosud
nebyla vyreSena a zCasti zavisi na vyreSeni pravni otazky, pri jejimZ reseni se odvolaci soud odchylil
od ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu. Konkrétné dovolatel formuluje otazky, pro které
ma dovoléani za pripustné, nasledovné:


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2012/89
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1963/99

[1] Jaké jsou pravni dusledky skutecnosti, Ze pohledévka prihlaSena do insolvenéniho fizeni byla
prezkoumana na prezkumném jednani a zjiSténa ve smyslu § 201 odst. 1 insolven¢niho zakona?

[2] Je pripustné uplatnéni pravnich disledki opozdéného podani prihlasky stanovenych v § 173 odst.
1 insolvenc¢niho zékona (tedy, ze se k prihlaSce neprihlizi a v insolven¢nim rizeni se neuspokojuje) po
zjisténi prihlasky na prezkumném jednéni ve smyslu § 201 odst. 1 insolven¢niho zdkona?

[3] M4 insolvencni soud pravo, popripadé i povinnost, neprihlizet k pohledavce prihlasené po
uplynuti prihlasovaci lhtty?

12. Dovolatel namitd, Zze napadené rozhodnuti spoCiva na nespravném pravnim posouzeni véci
(dovolaci duvod dle § 241a odst. 1 o. s. I.), a pozaduje, aby Nejvyssi soud napadené rozhodnuti zrusil
a véc vratil odvolacimu soudu k dalSimu rizeni.

13. V mezich uplatnéného dovolaciho duvodu argumentuje dovolatel nasledovné:

14. Zavér odvolaciho soudu, ze dovolatelem namitané skutecnosti (k opozdénosti prihlasky) nejsou
novymi skute¢nostmi (k datu prezkumu neznamymi), takze nelze nerespektovat vysledky prezkumu,
ma dovolatel za rozporny se zavéry R 23/2024. Mini, ze skutecnosti, ktera nové vysla najevo (v dobé
rozhodovani o vydani vytézku zpenézeni) je pravé ex lege vznikly zakaz prihlizeni k prihlasené
pohledavce ve smyslu § 173 odst. 1 insolven¢niho zakona v disledku zmeskéni prihlasovaci lhiity
stanovené v usneseni o upadku ze dne 14. srpna 2023 [ktera skoncila 14. rijna 2023 (spravné
pripadé konec lhiity na pondéli 16. fijna 2023)].

15. Vécné ma tato skutecnost zasadni vyznam, nebot otdzka vCasnosti prihlasky pohledavky je
rozhodujici pro pripustnost jejiho uspokojeni. Zavér odvolaciho soudu, Ze insolvencni soud se témito
namitkami nemusi zabyvat, porusuje zasady insolvenc¢niho rizeni, zejména § 5 pism. a/ insolvenéniho
zakona. V dobé prezkoumani prihlasené pohledavky mél insolvenéni soud po skutkové strance k
dispozici vSechny potrebné podklady pro posouzeni prihlasky jako opozdéné, le¢ neucinil tak pro
mylny pravni ndzor, na kterém setrval.

16. Prezkoumani prihlasené pohledavky nema povahu soudniho nebo uredniho rozhodnuti, nenabyva
pravni moci a miize byt revidovano v dal$ich fazich insolvenc¢niho fizeni. Vzhledem k omezenym
pravum dluznika v insolvenénim rizeni ma dluznik prvni (a patrné i posledni) prilezitost procesné se
brénit proti nespravnému prezkoumani prihlasené pohledavky.

17. Odvolaci soud nevzal v tvahu zavéry Nejvyssiho soudu v R 23/2024, zejména v odstavci 28
oduvodnéni tamtéz (neuplatnil tam popsany pristup a posoudil véc prepjaté formalisticky, bez zretele
ke zjiSténym okolnostem pripadu).

18. V dalsi ¢asti dovolani se dovolatel vymezuje proti nazoru, ktery odvolaci soud formuloval jako
obiter dictum, maje jej rovnéz za nespravny.

I11. Pripustnost dovolani

19. Pro dovolaci rizeni je rozhodny obcansky soudni rad v aktudlnim znéni.

20. Nejvyssi soud se nejprve zabyval pripustnosti podaného dovolani, maje na zreteli, ze v dané véci
muze byt pripustné jen podle § 237 o. s. I.

21. Dovolatel dovolani vyslovné sméruje , proti celému vyroku napadeného usneseni”.



22. V rozsahu, v némz dovolani takto sméruje proti prvnimu vyroku napadeného usneseni (jimz
odvolaci soud odmitl odvolani proti II. a III. vyroku usneseni insolvencniho soudu), je Nejvyssi soud
bez dalsiho odmitl jako objektivné nepripustné podle § 243c odst. 1 o. s. I. Podle § 238 odst. 1 pism.
e/ o. s. I. totiz dovolani podle § 237 o. s. I'. neni pripustné proti usnesenim, proti nimz je pripustna
zaloba pro zmatecnost podle § 229 odst. 4 o. s. I'.; podle posledné oznaceného ustanoveni pritom
ucastnik muze napadnout zalobou pro zmatecnost téz pravomocné usneseni odvolaciho soudu,
kterym bylo odmitnuto odvoléni.

23. Vrozsahu, v némZ dovolani sméruje proti druhému (potvrzujicimu) vyroku napadeného usnesent,
je Nejvyssi soud shledal pripustnym podle § 237 o. s. I'., kdyz potud pro né neplati zddné z omezeni

pripustnosti vypoctenych v § 238 o. s. . a v posouzeni dovolanim polozenych pravnich otazek jde o
véc dovolacim soudem beze zbytku neresenou.

IV. Duvodnost dovolani

24. Nejvyssi soud se - v hranicich pravnich otdzek vymezenych dovolanim - zabyval predevsim tim,
zda je dan dovolaci divod uplatnény dovolatelem, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim
soudem.

25. Prévni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni
normy, jez na zjistény skutkovy stav nedopada, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravne
vylozil, pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

26. Skutkovy stav véci, jak byl zjistén soudy niz$ich stupii, dovolanim nebyl (ani nemohl byt)
zpochybnén a Nejvyssi soud z néj pri dalSich ivahach vychazi.

27. Pro dalsi ivahy Nejvyssiho soudu jsou rozhodna nasledujici ustanoveni insolvenéniho zékona:

§5

Zasady insolvencniho rizeni

Insolvencéni rizeni spoc¢iva zejména na téchto zasadach:

a/ insolvencni rizeni musi byt vedeno tak, aby zadny z ucastnikl nebyl nespravedlivé poskozen nebo
nedovolené zvyhodnén a aby se dosahlo rychlého, hospodarného a co nejvyssiho uspokojeni vériteld;

(2) Rozhodnuti o upadku musi obsahovat

(...)



d/ vyzvu, aby véritelé, kteri dosud neprihlasili své pohledavky, tak ucinili ve lhuté 2 mésicu, s
poucenim o nasledcich jejiho zmeskani,

(..)

§173

Podéni prihlasky

(1) Véritelé podavaji prihlasky pohledavek u insolvencniho soudu od zahajeni insolven¢niho rizeni az
do uplynuti lhiity stanovené rozhodnutim o upadku. K prihlaskam, které jsou podany pozdéji,
insolvenc¢ni soud neprihlizi a takto uplatnéné pohledavky se v insolvencnim rizeni neuspokojuji.
Véritelé vykonatelnych pohledavek na nahradu $kody nebo nemajetkové ijmy zptsobené trestnym
¢inem nebo na vydani bezdavodného obohaceni ziskaného trestnym ¢inem podévaji prihlasky
pohledéavek u insolven¢niho soudu kdykoli v prubéhu insolven¢niho rizeni, pokud v trestnim rizeni o
tomto trestném cinu byl zajistén majetek v majetkové podstaté dluznika a prihlaska pohledavky byla
podéna v dobé, kdy zajiSténi podle trestniho radu trva.

(2) Prihlasuji se i pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoZz i pohledavky vykonatelné
vCetné téch, které jsou vymahany vykonem rozhodnuti nebo exekuci.

(3) Prihlasit Ize i pohledéavku nesplatnou nebo pohledévku védzanou na podminku. Pohledévky véritel
vazané na splnéni rozvazovaci podminky se povazuji v insolvenénim rizeni za nepodminéné, dokud
rozvazovaci podminka neni splnéna. Na pohledavky véritelt vazané na splnéni odkladaci podminky
nema zahdjeni insolvencéniho rizeni vliv.

(4) Prihlaska pohledavky ma pro béh lhity k proml¢eni nebo pro zanik prava stejné ucinky jako
Zaloba nebo jiné uplatnéni prava u soudu, a to ode dne, kdy dosla insolvenénimu soudu. Prihlasku
pohledavky, ktera je podana u jiného nez insolven¢niho soudu, postoupi tento soud neprodlené
soudu insolven¢nimu, aniz o tom vydava rozhodnuti; i¢inky spojené s podanim takové prihlasky
nastavaji dnem, kdy prihlaska dojde insolvencnimu soudu.

§ 185

Jestlize v prubéhu insolvenc¢niho rizeni nastala skutec¢nost, na zakladé které se podle tohoto zdkona k
prihlasce pohledavky nebo k prihlasené pohledavce neprihlizi, insolvencni soud odmitne prihlasku
rozhodnutim, proti kterému muze podat odvolani jen prihlaSeny véritel. Pravni moci takového
rozhodnuti ucCast tohoto véritele v insolvenénim rizeni konci; o tom insolvenéni soud prihlaseného
véritele uvédomi ve vyroku rozhodnuti.

§189
Seznam prihlaSenych pohledavek
(1) Insolvencni spravce sestavi seznam prihlaSenych pohledavek; u pohledavek, které popira, to

vyslovné uvede. Do seznamu se nezarazuji pohledavky, ke kterym se neprihlizi, pohledavky
vyloucené z uspokojeni a dalsi pohledavky, u kterych to stanovi zdkon. ZajiSténi véritelé se v



seznamu uvadeji zvlast. U kazdého véritele musi byt uvedeny udaje potrebné k jeho identifikaci a
udaje pro posouzeni davodu vzniku, vySe a poradi jeho pohledavky; u zajisténych vériteld se navic
uvadi divod a zpusob zajisténi. V seznamu se zvlast vyznaci pohledavky vykonatelné a pohledavky
prihlasené jako podminéné osobami, od kterych muze véritel pozadovat plnéni podle § 183 odst. 1 a
2.V seznamu se vyznaci navrh na rozhodnuti o hlasovacim pravu u pohledavek, které zatim nejsou
prezkoumany, a udaj o existenci propojeni podle § 53 odst. 1, 3 a 5, je-li insolvencnimu spravci
znama.

(2) Seznam prihlasenych pohledavek insolvencéni spravce sestavuje a doplnuje tak, aby jej mohl
uzavrit neprodlené po skonceni lhiity k podéni prihlasek pohledavek a v dostate¢ném predstihu pred
terminem konéni pfezkumného jednani. U¢astnici jsou opravnéni u insolvenéniho spravce
nahlédnout do seznamu prihlaSenych pohledavek a do dokladu, na jejichz zékladé byl sestaven.

(3) Seznam prihlasenych pohledavek zverejni insolvencni soud v insolvencnim rejstriku nejpozdéji 15
dnt prede dnem, kdy se o nich ma konat prezkumné jednéni, a ma-li se prezkumné jednani konat do
30 dnu po uplynuti Ihuty k prihlaSeni pohledavek, nejpozdéji 10 dnl prede dnem, kdy se o nich ma
konat prezkumné jednani. Je-li zptisobem reseni ipadku oddluzeni, zverejni insolvencni soud v
insolven¢nim rejstriku seznam prihlasenych pohledavek spolu se zpravou o prezkumu. Insolvenc¢ni
soud déle bez zbytecného odkladu zverejni v insolvencnim rejstriku kazdou zménu seznamu
prihlaSenych pohledavek a zpravy o prezkumu.

(...)

§192

Popreni prihlaSenych pohledavek

(1) Pravost, vysi a poradi vsech prihlasenych pohledavek mohou popirat insolvenc¢ni spravce, dluznik
a prihlaseni véritelé; popreni pohledavky lze vzit zpét.

(...)

(3) Neni-li dale stanoveno jinak, nema popreni pohledavky dluznikem vliv na jeji zjiSténi; jeho
ucinkem vsSak vzdy je, ze pro pohledavku, kterou dluznik poprel co do jeji pravosti nebo vySe, neni v

rozsahu popreni upraveny seznam prihlaSenych pohledavek exeku¢nim titulem.

(...)

§ 201

(1) Pohledavka je zjisténa
a/ jestlize ji nepoprel insolven¢ni spravce ani zadny z prihlaSenych vériteld,

b/ jestlize ji nepoprel insolvencéni spravce a insolvencéni soud odmitl jeji popreni prihlaSenym
véritelem,

c/ jestlize insolvencni spravce nebo prihlaseny veéritel, ktery ji poprel, vezme své popreni zpét, nebo



d/ rozhodnutim insolvenéniho soudu ve sporu o jeji pravost, vysi nebo poradi.

(2) Vykonatelna pohledavka je zjiSténa také tehdy, jestlize insolvencni spravce nepodal vCas Zalobu o
jeji popreni nebo byla-li takova Zaloba zamitnuta anebo rizeni o ni skoncilo jinak nez rozhodnutim ve
véci samé.

(..)

(4) Rozhodnuti insolven¢niho soudu o pravosti, vy$i nebo poradi pohledavek jsou u¢inna vici véem
procesnim subjekttm.

§ 298

(1) Zajisténi véritelé maji pravo, aby jejich pohledavka byla uspokojena z vytézku zpenézeni véci,
prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty, jimiz byla zajiSténa.

(2) Vytézek zpenézeni po odecteni ndkladu spojenych se spravou a zpenézenim podle odstavce 4,
nestanovi-li insolvencni soud jinak, a po odecteni ¢astky pripadajici na odménu insolvenc¢niho
spravce a ¢astky pripadajici na uspokojeni osoby podle odstavce 8 vyda insolvencni spravce se
souhlasem insolven¢niho soudu zajisténému vériteli.

(..)

28. Ve vyse uvedené podobé, pro véc rozhodné, platila citovana ustanoveni insolvencniho zakona v
dobé zahajeni insolven¢niho rizeni na majetek dluznika, tedy 10. brezna 2023, kdy insolvenc¢ni navrh
dosel insolvenénimu soudu (srov. § 97 odst. 1 ¢ast véty za strednikem insolvencniho zédkona ve znéni
ucinném k uvedenému datu), i v dobé, kdy soud zjistil ipadek dluznika a prohlasil konkurs na jeho
majetek (14. srpna 2023) a do 30. zari 2024 nedoznala zmén. S prihlédnutim k Casti prvni clanku II
(Prechodna ustanoveni) bodu 1. zdkona ¢. 252/2024 Sb. se pritom pro dané insolvenc¢ni rizeni uplatni
i v dobé od 1. rijna 2024 insolvencni zékon ve znéni i¢inném do 30. zari 2024 [s vyjimkou
nastavenou pro § 75 a § 109 odst. 1 pism. ¢/ a § 412a odst. 3 insolvencniho zdkona v Casti prvni
clanku II (Prechodnd ustanoveni) bodu 2. a 3. zdkona ¢. 252/2024 Sb.].

29. V takto ustaveném pravnim ramci ¢ini Nejvyssi soud k dovolanim otevrenym pravnim otdzkam
nasledujici zavery:

30. Zavaznosti vysledki prezkoumani pohledavky prihlaseného véritele se Nejvyssi soud zabyval ve
své rozhodovaci praxi opakované.

31. Vrozsudku ze dne 30. zari 2016, sen. zn. 29 ICdo 56/2014, a znovu pak v usneseni ze dne 20.
prosince 2018, sen. zn. 29 ICdo 117/2016, Nejvyssi soud ozrejmil, Ze soucasti pravniho posouzeni
véci soudem ve sporu o pravost, vysi nebo poradi do insolvencniho rizeni prihlasené a osobou
nadanou popérnym pravem poprené pohledavky, vzdy musi byt zavér o splnéni predpokladu, za
nichz se soud muze duvodnosti naroku uplatnéného tzv. inciden¢ni zalobou vibec zabyvat. Zjisti-li
soud, ktery rozhoduje o pravosti, vysi nebo poradi nevykonatelné pohledavky, ze prihlaska
pohledavky méla v ¢asti, o které ma v inciden¢nim sporu rozhodnout, vady branici prezkumu
prihlasené pohledavky, musi zalobu pro predcasnost zamitnout. Na zakladé takového rozsudku je
treba v insolvencnim rizeni pristoupit zdkonem stanovenym zpusobem k odstranovani vad prihlasky
a poté k novému prezkumu prihlaSené pohledavky.

32. Stav popsany v predchozim odstavci vsak predpoklada (a to i pro ucely Gvahy, zda ony zavéry se
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prosadi nejen u ,vad prihlasky”, nybrz i pro zkoumani, zda jinak radné prihlasena pohledavka je
,0pozdéna“) neukonceny proces prezkoumani prihlasky vyvolany popérnym tkonem k tomu
opravnéné osoby, jimz se iniciuje inciden¢ni spor (srov. § 201 odst. 1 pism. d/ insolvencniho zékona).
O takovou situaci v dané véci neslo (pohledavku zajiSténého véritele nikdo nepoprel s Gcinky
zabranujicimi jejimu zjiSténi).

33. JiZ v usneseni ze dne 27. kvétna 2015, sen. zn. 29 NSCR 13/2014, Nejvy$si soud téz vysvétlil (ve
vazbé na institut zruSeni konkursu), ze byly-li zjiStény pohledavky prihlaSenych vériteld, je pro ucely
rozhodnuti o ndvrhu dluznika na zruseni konkursu podle § 308 odst. 1 pism. a/ insolvencniho zdkona
nevyznamnd argumentace dluznika zpochybnujici existenci, pripadné vysi zjiSténych pohledavek. V
usneseni sen. zn. 29 NSCR 78/2021 (které zmihuje odvolaci soud) Nejvy$si soud pritakal ndzoru
tamniho dovolatele, Ze insolvencni spravce a insolvencni soud jsou vazani vysledkem prezkumu
pohledavek (srov. odstavec 29 oduvodnéni tamtéz).

34. V R 23/2024 pak Nejvyssi soud uzavrel (vychazeje z tam oznacené judikatury), ze v téch
pripadech, kdy pohledavka byla zjiSténa podle § 201 odst. 1 pism. a/ insolvenéniho zakona, jelikoz ji
pri prezkumném jednani nepoprel insolvencni spravce ani zadny z prihlasenych vériteld, nelze
ohledné skutecnosti, rozhodnuti nebo diikazli, které osoba nadana popérnym pravem nemohla bez
své viny pouzit pri prezkoumani zajiSténé pohledavky, uplatnit na insolvencni rizeni (nebo jen na
nékterou z jeho fazi) institut obnovy rizeni (srov. § 96 odst. 1 insolvencniho zékona). Moznost
reagovat po zjiSténi zajiSténé pohledavky na nové skutecnosti, s nimiz je spojen zanik prihlasené
pohledavky (napr. zapoctenim nebo thradou rucitelem, pripadné

spoludluznikem insolvencniho dluznika), nebo s nimiz je spojena ztrata vécné legitimace
prihlaseného véritele k dalSimu uplatnovéani (vymahani) prihlasené pohledavky (napr. nastala-li
skutecnost, na zakladé niz se véritelem této pohledavky stala jind osoba, ktera se ale nestala namisto
puvodniho véritele ucCastnikem insolvencniho rizeni), upravuje ustanoveni § 186 insolvenc¢niho
zdkona (srov. odstavec 30 a 31 oduvodnéni tamtéz).

35. V R 23/2024 Nejvyssi soud téz uzavrel (srov. odstavec 32 az 37 oduvodnéni tamtéz), ze i tam, kde
pohledavka véritele byla v insolvenénim rizeni zjisténa podle § 201 odst. 1 pism. a/ insolven¢niho
zakona (jelikoz ji pri prezkumném jednéni nepoprel insolvencni spravce ani zadny z prihlasenych
véritel), jakoz i tam, kde (zajiSténému) vériteli insolvencni soud nésledné (jiz) odsouhlasil plnéni na
takto zjisténou pohledévku pravomocnym usnesenim vydanym podle § 298 insolvencniho zakona,
nelze vyloucit, Ze vériteli bude vyjimecné odepreno plnéni na jeho pohledavku, jestlize v
insolven¢nim rizeni po zjiSténi pohledavky a po odsouhlaseni plnéni na takto zjiSténou pohledavku
pravomocnym usnesenim vydanym podle § 298 insolvenéniho zdkona nové nastaly nebo nové vysly
najevo takové skutecnosti, pro které by plnéni na pohledavku mohlo zalozit kolizi se zdkladnimi
zasadami insolvenc¢niho rizeni (§ 5 insolvencniho zdkona), potazmo s dal$imi procesnimi zasadami
(srov.i§ 2 o.s. 1.), a doslo by jim k popreni zakladnich principu pravniho statu a ke zcela zjevné
nespravedlnosti.

36. Pomérovano zavéry shrnutymi v predchozim odstavci pak ze skutkovych poméra, z nichz vysly
oba soudy, neplyne, ze by plnéni na zjiSténou pohledavku zajisténého véritele mohlo zalozit kolizi se
zdkladnimi zdsadami insolvencniho rizeni (§ 5 insolvencniho zédkona), potazmo s dalSimi procesnimi
zasadami (srov.i§ 2 o. s. I.), a Ze by takovym plnénim dos$lo k popreni zakladnich principu pravniho
statu a ke zcela zjevné nespravedlnosti. Porusenim zasady formulované v § 5 pism. a/ insolvenc¢niho
zakona neni sama o osobé skutecnost, ze prihlasenou pohledavku zajisténého véritele nepoprela
zadna z osob nadanych popérnym pravem, a¢ k tomu méla nebo mohla mit divod, stejné jako jim
neni sama o sobé skutecnost, ze prihlasena pohledavka zajiSténého véritele byla zjiSténa podle § 201
odst. 1 pism. a/ insolvencniho zdkona (jelikoz ji u€inné nepoprela zadna osob k tomu opravnénych),
ackoli prihlaska pohledavky méla vady nebo byla netplna (a spravné mélo byt postupovano podle §
188 odst. 2 insolvencniho zdkona), nebo Slo o prihlasku podanou opozdéné (po uplynuti propadné



lhtity uréené k prihlaseni pohledavky).

37. Oproti minéni dovolatele je rovnéz zrejmé, ze v situaci, kdy prihlaska pohledavky zajiSténého
véritele byla zverejnéna v insolvencnim rejstriku 20. listopadu 2023 (P10-1) a prezkumné jednéni
(pri némz pohledavku poprel co do pravosti dluznik, o jehoz popreni za trvani konkursu plati § 192
odst. 3 insolvenc¢niho zdkona) se konalo 13. prosince 2023, neni doba prihlaseni pohledavky (od
které se odviji zavér o jeji opozdénosti) skutecnosti, kterad po zjisténi pohledavky (po 13. prosinci
2023) nové nastala nebo nové vysla najevo.

38. Zbyva urcit, zda bez zretele k vySe uvedenému i tak plati, ze uCinek vyvolany opozdénym
prihldSenim pohledavky [to, Ze k opoZzdéné podané prihlaSce pohledavky insolvenc¢ni soud neprihlizi
(ve smyslu § 173 odst. 1 véty druhé insolvenéniho zédkona) a takto uplatnéna pohledavka se v
insolven¢nim rizeni neuspokojuje] insolvenéni soud zohledni kdykoliv v prubéhu insolvencniho fizeni
(i po zjiSténi pohledavky na zakladé vysledku prezkumného jednani, ba dokonce po zjisténi
pohledéavky v ndvaznosti na vysledek incidencniho sporu vedeného o jeji pravost, vysi nebo poradi).

39. V usneseni ze dne 27. inora 2023, sp. zn. 29 Cdo 1570/2022, uverejnéném pod ¢islem

96/2023 Sb. rozh. ob¢. (dale jen ,R 96/2023“), Nejvyssi soud pripomenul (vychazeje z tam oznacené
ustédlené judikatury), Ze pro insolvenc¢ni rizeni je charakteristické, ze se ¢leni na nékolik relativné
samostatnych fazi. Prvni, pripravnd, faze za¢ina podanim insolvenéniho navrhu a kon¢i rozhodnutim
o upadku. Druha faze zacCina rozhodnutim o upadku a kon¢i rozhodnutim o zpusobu reseni upadku.
Tato faze nemusi probihat samostatné, ale mize (za podminek § 148 insolven¢niho zékona) Castecné
splyvat s prvni fazi. Treti fazi zacCinajici rozhodnutim o zpusobu reseni ipadku se provadi prijaty
zpusob resSeni upadku. Ve ¢tvrté fazi dochézi k vlastnimu rozvrzeni vytézku zpenézeni majetkové
podstaty mezi véritele a ukonceni insolvenc¢niho rizeni (srov. odstavec 43 oduvodnéni tamtéz).

40. Proces prezkoumani pohledavek se od procesu prihlasovani pohledavek [jenz je mozny jiz v
prubéhu prvni faze insolvencniho rizeni, od zahajeni insolvencniho rizeni (§ 110 odst. 1 insolven¢niho
zdkona)] lisi dobou a procesnim ramcem, ve kterém jej 1ze uskutecnit. Obecné plati, ze prezkumné
jednani v insolven¢nim rizeni vedeném podle insolvencniho zakona je zvlastnim druhem soudniho
jednani, jehoz cilem a smyslem je sestavit seznam prihlaSenych pohledavek, které se povazuji za
zjiSténé. V souladu s ustanovenim § 189 insolvenc¢niho zakona se provadi podle seznamu
prihlaSenych pohledavek, ktery obsahuje stanovisko insolven¢niho spravce ke kazdé pohledavce
(srov. R 96/2023, odstavec 51 oduvodnéni) a do kterého se nezarazuji (ani) pohledavky, ke kterym se
neprihlizi (mezi néz patti i pohledavky prihlasené opozdéné); srov. § 189 odst. 1 vétu druhou
insolvenc¢niho zakona.

41. Pouze pri prezkumném jednani narizeném insolvencénim soudem pak pri reseni upadku
konkursem (o néz slo v dané véci, ve které insolvencni soud s rozhodnutim o upadku spojil i usneseni
o prohlaseni konkursu na majetek dluznika) lze ¢inné prezkoumat prihlasené pohledavky
insolvenc¢nich vériteld; srov. § 190 odst. 1 insolven¢niho zédkona. Prezkumné jednéni je spojeno s
rozhodnutim o upadku, nebot je soud naridi v rozhodnuti, jimz zjiStuje upadek dluznika (srov. § 136
odst. 2 a § 190 odst. 2 vétu prvni insolvenc¢niho zdkona). Je tedy procesnim institutem pouzitelnym po
rozhodnuti o Upadku dluznika (pro druhou fazi insolven¢niho rizeni); srov. R 96/2023, odstavec 52
oduvodnéni.

42. Jestlize se tedy uzavre (zjiSténim pohledavky ve smyslu § 201 insolvenc¢niho zakona) proces
prezkoumani prihlasené pohledéavky, nelze znovu otevrit proces zkoumani vad, Gplnosti a véasnosti
prihlasky pohledavky, jenz ma predchazet jejimu zarazeni do seznamu prihlasenych pohledavek a
odtud plynoucimu prezkumu tam zarazenych pohledavek pri prezkumném jednéani.

43. Odpovéd na dovolatelem polozené otazky tedy zni takto:



Poté, co véritelem prihlasend pohledavka byla zjiSténa podle § 201 odst. 1 pism. a/ insolvenéniho
zékona (jelikoz ji G¢inné nepoprela zadna z osob k tomu opravnénych), insolvenéni soud jiz nemuze
prihlasku této pohledavky odmitnout jako podanou opozdéné.

Odeprit vériteli plnéni na zjisténou pohledavku poté, co nové nastaly nebo nové vysly najevo
skutecnosti, z nichz plyne, Ze Slo o pohledavku prihldSenou opozdéné, Ize jen za predpokladu, ze tyto
nové skutecnosti jsou soucasné skutecnostmi, pro které by plnéni na pohleddvku mohlo zalozit kolizi
se zakladnimi zasadami insolvencniho rizeni (§ 5 insolvencniho zdkona), potazmo s dalSimi
procesnimi zasadami (srov. i § 2 o. s. I.), a doslo by jim k popreni zékladnich principl pravniho statu
a ke zcela zjevné nespravedlnosti.

44, Dovolani tedy potud neni opodstatnéné (odeprit plnéni na pohledavku jen proto, ze pripadné Slo
o pohledavku podanou opozdéné, mozné neni).

45. Posouzeni otazky, zda prihlaska pohledavky zajiSténého véritele je véasna, mél sam odvolaci soud
za pouhé ,obiter dictum”. Timto vyrazem jsou oznacovéana slova odavodnéni rozhodnuti, ktera jsou
pro rozhodnuti véci zcela zbytecna a duvod ji resit nemél ve svétle shora formulovaného zavéru ani
Nejvyssi soud (pro vysledek dovolaciho rizeni neméa vyznam). K tomu srov. i odstavec 34 az 36
usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 31. bfezna 2020, sen. zn. 29 NSCR 43/2018, uvefejnéného pod
¢islem 101/2020 Sb. rozh. ob¢.

46. Jelikoz ze spisu se nepodavaji ani vady rizeni, k nimz Nejvyssi soud u pripustného dovolani
prihlizi z redni povinnosti (§ 242 odst. 3 o. s. .), Nejvyssi soud, aniz natrizoval jednani (§ 243a odst.
1 véta prvni o. s. I.), dovolani proti druhému vyroku napadeného rozhodnuti zamitl (§ 243d odst. 1
pism. a/ o. s. I.).

DalSi clanky:

e Sménka

o (Usneseni Nej
e Insolvencni rizeni

e Hospodarska soutéz (exkluzivné pro predplatitele)
e Oddluzeni, dokazovani

e Odpurdi zaloba (exkluzivné pro predplatitele)
 Prevencni povinnost (exkluzivné pro predplatitele)
¢ Valna hromada (exkluzivné pro predplatitele)

e Vydédéni (exkluzivné pro predplatitele)

e Nahrada Skody
o Advokatni tarif
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