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Konecna zprava konkurzniho spravce

Nabude-li usneseni o schvaleni kone¢né zpravy pravni moci, je zasadné vylouceno, aby
problematikou, k jejimuz reSeni je koneéna zprava primarné urcena, se v konkursu soudy zabyvaly
pozdéji, napr. pri vydani rozvrhového usneseni ¢i pri vydani usneseni o zruseni konkursu.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Odo 777/2002, ze dne 23.10.2003)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v konkursni véci ipadce Ing. J. K., zastoupeného, advokatkou, vedené u
Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich pod sp. zn. 11 K 31/99, o dovolani tipadce proti usneseni Vrchniho soudu v
Praze ze dne 9. srpna 2001, ¢.j. 2 Ko 53/2001-56, tak, Ze usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 9. srpna 2001, ¢.j. 2
Ko 53/2001-56, a usneseni Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ze dne 30. bfezna 2001, &.j. 11 K 31/99-48, se
zrusSuji a véc se vraci soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni.

Z oduvodnéni :

Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 9. srpna 2001, ¢.j. 2 Ko 53/2001-56, potvrdil usneseni ze dne 30. biezna 2001,
&j. 11 K 31/99-48, jimZ Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich zrusil konkurs na majetek tipadce z diivodu, Ze majetek
konkursni podstaty nepostacuje k ihradé néklada konkursu (bod I. vyroku), schvalil odménu spravce konkursni
podstaty ve vysi 18.634,- K¢ a vydaje spravce ve vysi 9.456,- K¢ (bod II. vyroku) a ulozil spravci konkursni podstaty do
triceti dni ode dne pravni moci usneseni pisemné oznamit soudu, zda uzaviel Gc¢etni knihy a sestavil Gcetni zavérku
upadce (bod III. vyroku). Odvolaci soud se ztotoznil se soudem prvniho stupné v tom, ze nebyly splnény zdkonné
podminky pro dalsi pokracovani konkursu, nebot vSechny movité véci sepsané do majetku konkursni podstaty byly v
prubéhu f{zeni zpenéZeny za ¢astku, s niZ soud souhlasil, a upadcovy pohledavky, jejichZ hodnota (byt nominélné
znaCna) byla velmi nizka, byly se souhlasem soudu a véritelského vyboru pribéhu konkursniho rizeni postoupeny za
Castku 19.000,- K¢.

Proti usneseni odvolaciho soudu podal upadce dovolani, jehoz pripustnost oprel o ustanoveni § 237 odst. 1 pism. ¢/
obcanského soudniho radu (dale téz jen ,o. s. I.“), uvadéje, ze rozhodnuti odvolaciho soudu spoc¢iva na nespravném
pravnim posouzeni véci (tedy Ze je déan dovolaci duvod dle ustanoveni § 241a odst. 2 pism. b/ 0. s. I). Dovolatel
namital, Ze jeho majetek postaCuje k uhradé nakladu konkursu, nebot sou¢asti majetku konkursni podstaty byly
rovnéz vesSkeré jeho pohledavky v nominalni hodnoté nékolika milionli korun. Hodnotu pohledavek pritom nelze
oznacit za velmi nizkou, pricemz pii alespon ¢astecném vydobyti téchto konkursnich pohledavek by bylo mozno plné
uhradit naklady konkursu i ¢astecné uspokojit véritele. Dovolatel nesouhlasi s postupem soudu, ktery umoznil
postoupeni vsech pohledéavek za cenu 19.000,- K¢. V neposledni radé dovolatel zpochybnuje odménu spravce
konkursni podstaty, kterou méa za neopodstatnénou. Dovolatel proto navrhl, aby dovolaci soud zrusil napadené
rozhodnuti a véc vratil odvolacimu soudu k dal§imu tizeni.

Rozhodnuti, jimz odvolaci soud potvrdil usneseni soudu prvniho stupné o zruseni konkursu, je konkursnim usnesenim
»ve veéci samé”, takze prichazi v ivahu pripustnost dovolani podle ustanoveni § 237 odst. 1 pism. ¢/ 0. s. I'. ve spojeni
s ustanovenim § 238a odst. 1 pism. a/ o. s. . (srovnej k tomu usneseni Nejvyssiho soudu uverejnéna pod cisly 58/2002
a 51/2003 Sbhirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

Nejvyssi soud pak vskutku shledava dovolani v této véci pripustnym podle oznac¢enych ustanoveni, jelikoz
napadenému rozhodnuti prisuzuje zdsadni vyznam v zodpovézeni otdzky (dovolacim soudem dosud nereSené a
dovolacimi argumenty z obsahového hlediska predjimané), zda (popf. za jakych podminek a z jakych hledisek) mize
odvolaci soud prezkoumat zavéry o nedostatecnosti ipadcova majetku, z nichz soud prvniho stupné dovodil, Ze jsou
splnény podminky pro zruseni konkursu.

Préavni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni normy, jez na zjiStény
skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravné vylozil, pripadné ji na dany skutkovy
stav nespravné aplikoval.



S prihlédnutim k dobé vydani napadeného usneseni je pro dalsi ivahy Nejvyssiho soudu rozhodny vyklad zdkona ¢.
328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnéni, ve znéni zakont ¢. 122/1993 Sb., ¢. 42/1994 Sb., ¢. 117/1994 Sb., ¢.156/1994
Sb., ¢. 224/1994 Sb., ¢. 84/1995 Sb., ¢. 94/1996 Sb., ¢. 151/1997 Sb., ¢. 12/1998 Sb., ¢. 27/2000 Sb., ¢. 30/2000 Sb.,
¢. 105/2000 Sb., ¢. 214/2000 Sb., ¢. 368/2000 Sb., 370/2000 Sb., (dale téz jen ,ZKV").

Z obsahu spisu je zfejmé, Ze soud prvniho stupné v prubéhu prezkumného jednani konaného dne 29. ¢ervna 2000
(¢.1. 38) dal spravci konkursni podstaty souhlas k postoupeni vSech pohledavek upadce v ihrnné nomindlni vysi
6,379.000,- K¢ za minimalni cenu 19.000,- K¢ a k prodeji ipadcova movitého majetku mimo drazbu za minimalni cenu
1.000,-K¢. Podanim dosSlym soudu 4. rijna 2000 predlozil spravce konecnou zpravu o zpenézeni konkursni podstaty a
vyuétovani odmény a vydajl. Tuto zpravu Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich postupem upravenym v § 29 ZKV
neprezkoumal a nerozhodl o ni.

Z ustanoveni § 44 odst. 1 pism. d/ ZKV vyplyvd, Ze soud usnesenim zrusi konkurs, ve kterém nedoslo k potvrzeni
nuceného vyrovnani, zjisti - li, Ze majetek podstaty nepostacCuje k uhradé nakladu konkursu, pricemz neprihlizi k
vécem, pravim, pohledavkam nebo jinym majetkovym hodnotdm vyloucenym z podstaty (§ 27 odst. 6 ZKV).

Podle ustanoveni § 29 ZKV pak plati, ze spravce podéva soudu a véritelskému vyboru zpravy o zpenézovani majetku z
podstaty. Kone¢nou zpravu spolu s vyic¢tovanim své odmény a vydaji predlozi soudu po zpenézeni majetku z
podstaty. Odménu a vydaje vyuctuji i zvlastni spravci a zastupce spravce, jakoz i ti, kdo byli soudem v prubéhu rizeni
funkce spravce zprosténi (odstavec 1). Soud prezkouma konecnou zpravu o zpenézeni majetku z podstaty a o
vyactovani odmény a vydaju, odstrani po slySeni spravce shledané chyby anebo nejasnosti a uvédomi o kone¢né
zpravé a vyuctovani ipadce a konkursni véfitele. Upozorni pfitom, Ze do 15 dnl ode dne, kdy kone¢né zpréva a
vyuctovani byly vyvéSeny na iredni desce soudu, mohou proti nim podat ndmitky (odstavec 2). Konec¢nou zpravu a
vyuctovani projedna soud pri jednéni, ke kterému obesle spravce, upadce a konkursni véritele, kteri podali ndmitky, a
véritelsky vybor, a rozhodne o ni usnesenim, které jim doruci a vyvési na uredni desce soudu (odstavec 3).

Z vyse citovanych ustanoveni se podava, Ze spravce je povinen predlozit soudu konecnou zpravu o zpenézovani
majetku z podstaty a vyuctovani odmény a vydajl, soud je povinen kone¢nou zpravu prezkoumat a nésledné
projednat a rozhodnout o ni. Zdkon o konkursu a vyrovnéni pritom v ustanoveni § 8 odst. 3 pripousti, Ze kone¢na
zprava nemusi byt predkladana v kazdém konkursu; v takovém pripadé umoznuje, aby spravce vytictoval odménu a
naklady pri zrusSeni konkursu. Takovy postup je vsak zasadné namisté toliko za situace, kdy se v konkursni
podstaté zadny majetek nenachdzi (popt. byl z podstaty postupem upravenym v ustanoveni § 27 odst. 6 ZKV
vyloucen). Doslo-li naopak ke zpenézeni majetku z podstaty (zpenéZovanim majetku ve smyslu § 29 odst. 1 ZKV se
rozumi i iplatné postoupeni ipadcovych pohledavek treti osobé dle § 524 a nasl. ob¢anského zédkoniku), musi spravce
konec¢nou zpréavu spolu s vyictovanim své odmény a vydaji predloZit konkursnimu soudu vzdy. Pravé tento postup
totiz slouzi k tomu, aby bylo mimo jiné prezkoumano (v ndmitkovém fizeni, se kterym pocité § 29 odst. 3 ZKV),
zda spravce postupoval spravné pri soupisu konkursni podstaty, jakym zptsobem byla konkursni podstata
zpenézena a jak bylo s vytézkem zpenézeni konkursni podstaty nalozeno.

Stanovi-li tedy zdkon o konkursu a vyrovnani, ze konec¢né zprava musi byt podéna (a rozhodnuto o ni predepsanym
zplsobem), je na odvolacim soudu, aby zkoumal, zda byl tento zdkonem vyzadovany postup zachovan. Pripadné
vyhrady vuci zpenézovani majetku podstaty totiz za takové situace mély byt projednény a rozhodnuto o nich vylu¢né
v rezimu upraveném v ustanoveni § 29 ZKV, pricemz proti usneseni o konec¢né zprave je pripustné odvolani a ve
smyslu § 237 a 238a odst. 1 pism. a/ 0.s.T. i dovolani. Nabude-li proto usneseni o schvaleni konecné zpravy pravni
moci, je zasadné vylouceno, aby problematikou, k jejimuz reSeni je kone¢nd zprava primarné urcena, se v konkursu
soudy zabyvaly pozdé&ji, napt. pii vydani rozvrhového usneseni ¢i pri vydani usneseni o zruseni konkursu.

V daném pripadé je dovolani davodné pravé proto, Ze soud prvniho stupné spravcem predloZenou koneénou zpravu
(vEetné vyuctovani odmény a vydaji) neprezkoumal a nerozhodl o jejim schvaleni. Odvolaci soud se otdzkou, pro¢ se
tak stalo, nezabyval, a v dasledku toho bylo jeho pravni posouzeni véci (za stavu, kdy ipadcv majetek byl
zpenézovan) pri reSeni otazky potreby kvalifikovaného rozhodnuti o koneéné zpravé ve smyslu § 29 ZKV nespravné.

Nejvyssi soud proto za situace, kdy je zruseni konkursu predcasné (pro vydani takového rozhodnuti nebyly dany
podminky), aniz ve véci narizoval jednani (§ 243 odst. 1 véta prvni o. s. I.), napadené usneseni odvolaciho soudu
podle § 243D odst. 2 véty za stiednikem o. s. I. zrusil; vzhledem k tomu, ze dvody, pro které bylo zruseno usneseni
odvolaciho soudu, plati i pro rozhodnuti soudu prvniho stupné, zrusil dovolaci soud i je a véc vratil Krajskému soudu
v Ceskych Budé&jovicich k dal$imu Yizeni (§ 243b odst. 3 o. s. I.).
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Dalsi clanky:

 Valné hromada (exkluzivné pro predplatitele)
 Verejné zakazky

e Vyklad pravnich predpisu, prepravni smlouva
¢ Smluvni pokuta (exkluzivné pro predplatitele)

e Zprava o vztazich

e Zakaz konkurence

« Vyporadaci podil v bytovém druzstvu (exkluzivné pro predplatitele)
o Zéakladni kapital

o Skladovani

¢ Smlouva o obchodnim zastoupeni (exkluzivné pro predplatitele)

o Skoda a identifikace poskozeného (exkluzivné pro predplatitele)
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