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Konkurs a odvolani

Osoba, jejiz odvolani proti usneseni konkursniho soudu o zamitnuti ndvrhu na zruseni konkursu
odvolaci soud odmitl jako podané nékym, kdo k nému nebyl opravnén (§ 218 pism. b/ o. s. I'.), neni
opravnéna k podani dovolani proti usneseni, jimz odvolaci soud potvrdil usneseni konkursniho soudu
o zamitnuti navrhu na zruseni konkursu na zakladé odvolani jiné osoby.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 3236/2013, ze dne 16.10.2013)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v konkursni véci ipadce K+Z H.-M., s. r. o. v likvidaci, se
sidlem v N., vedené u Krajského soudu v Praze pod sp. zn. 37 K 11/2005, o zruseni konkursu, o
dovolani Ing. Z. N., proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 11. ¢ervence 2013, €. j. 3 Ko
47/2012-1387, tak, ze dovolani se odmita.

Z oduvodnéni:

Usnesenim ze dne 11. zari 2012, ¢. j. 37 K 11/2005-1308, zamitl Krajsky soud v Praze (déle jen
»konkursni soud”):

1/ navrh ze dne 20. prosince 2010, jimz se J. T. (dale jen ,]J. T.”) domdahal zruseni konkursu na
majetek Upadce (K+Z H.-M., s. r. o. v likvidaci) [bod I. vyrokul,

2/ navrh ze dne 22. brezna 2011, jimz se Ing. Z. N. (dale jen ,Z. N.“) domahal zruSeni konkursu na
majetek upadce (bod II. vyroku).

O odvolani J. T. a Z. N. proti usneseni konkursniho soudu rozhodl Vrchni soud v Praze tak, ze
odvolani Z. N. odmitl (prvni vyrok) a na zdkladé odvolani ]J. T. pak usneseni konkursniho soudu
potvrdil (druhy vyrok).

Dovoléani Z. N. proti obéma vyrokiim usneseni odvolaciho soudu Nejvyssi soud odmitl jako
nepripustné.

Proti prvnimu vyroku napadeného usneseni neni dovoldni objektivné pripustné podle zadného z
ustanoveni zakona 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho rédu, ve znéni ucinném do 31. prosince 2007
(dale téz jen ,0. s. 1.”), takze Nejvyssi soud je potud bez dalsiho odmitl podle § 243b odst. 5a § 218
pism. ¢/ o. s. I'.; srov. shodné napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. cervna 2006, sp. zn. 29 Odo
381/2005, uverejnéné v Casopise Soudni judikatura ¢islo 12, rocnik 2006, pod ¢islem 174.

Neni-li dovolani pripustné proti prvnimu vyroku napadeného usneseni (jejZ odvolaci soud oduvodnil
tim, Ze Z. N. neni - ve smyslu § 218 pism. b/ o. s. I. - osobou k podani odvolani opravnénou), pak
nelze otazku, zda Z. N. byl osobou opravnénou k podéani odvolani resit prejudicidlné pri projednani
jeho dovolani proti druhému vyroku (jimz odvolaci soud potvrdil usneseni konkursniho soudu k
odvolani jiného odvolatele - J. T.) a je nutno uzavrit, ze Z. N. neni osobou k podani dovolani
opravnénou (§ 240 odst. 1 o. s. I.).

Jinak receno, osoba (Z. N.), jejiz odvolani proti usneseni konkursniho soudu o zamitnuti navrhu na
zruSeni konkursu odvolaci soud odmitl jako podané nékym, kdo k nému nebyl opravnén (§ 218 pism.
b/ 0. s. I.), neni opravnéna k podani dovolani proti usneseni, jimz odvolaci soud potvrdil usneseni
konkursniho soudu o zamitnuti navrhu na zruseni konkursu na zakladé odvolani jiné osoby (J. T.).



Nejvyssi soud proto odmitl dovoldni Z. N. proti druhému vyroku napadeného usneseni dle § 243b
odst. 5a § 218 pism. b/ 0. s. T.

Nejvyssi soud neprehléd], Ze na titulni strané dovolani je coby dovolatel (jednajici jménem Z. N.)
oznacen upadce. Obsah dovolani vSak nevzbuzuje zddné pochybnosti v tom sméru, Ze dovolani
podala (za sebe) fyzicka osoba (Z. N.).

Nedostatkem povinného zastoupeni dovolatele se Nejvyssi soud nezabyval (srov. § 241b odst. 2 0. s.

r.).

Rozhodné znéni ob¢anského soudniho radu pro dovolaci rizeni (do 31. prosince 2007) plyne z § 432
odst. 1, § 433 bodu 1. a § 434 zdkona 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho reseni (insolvenc¢niho
zadkona).

( zdroj: www.nsoud.cz )
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DalSsi clanky:

 Prispévek na péci

o Stridava péce (exkluzivné pro predplatitele)

e Predvidatelnost soudniho rozhodovani

» Opatrovnik

 Spolecna domacnost

» Mzda (exkluzivné pro predplatitele)

e Ndahrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)
e Nespravny uredni postup (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)

o Vyporadaci podil v bytovém druzstvu (exkluzivné pro predplatitele)
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