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Konkurs a veritele

Pri uplatiiovani svych neuspokojenych naroku ma i byvaly spravce konkursni podstaty postaveni
véritele s pohledavkami za konkursni podstatou. Lhita k podani namitek proti kone¢né zprave,
urcena v ustanoveni § 29 odst. 2 ZKV, plati i pro véritele s dosud neuspokojenymi pohledavkami za
konkursni podstatou.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 2701/2009, ze dne 29.6.2011)
Z odvodnéni:

Usnesenim ze dne 29. ¢ervence 2008, ¢&. j. 27 K 78/98-1589, Krajsky soud v Usti nad Labem (déle téz
jen ,konkursni soud“) zamitl ndmitky Ceské republiky - Ceské spravy sociélniho zabezpedeni a
Krajské spravy socialniho zabezpeceni pro Liberecky kraj proti konecné zpravé o zpenézovani
majetku z konkursni podstaty a o vyuctovani odmény a vydaju spravce konkursni podstaty (dale téz
jen ,konecnd zprava“) jako neopodstatnéné (bod I. vyroku), zamitl namitky byvalé spravkyné
konkursni podstaty ipadce Ing. L. S. jako neopodstatnéné (bod II. vyroku) a schvélil kone¢nou
zpravu (bod III. vyroku), podle které:

a/ prijmy z podstaty zprosténé spravkyné konkursni podstaty ¢ini 48.951.083,62 K¢,

b/ vydaje z podstaty zprosténé spravkyné konkursni podstaty ¢ini 52.620.920,60 K¢,

¢/ prijmy z podstaty soucasného spravce konkursni podstaty ¢ini 24.917,- K¢ a

d/ vydaje z podstaty soucasného spravce konkursni podstaty ¢ini 8.282,- K¢.

Déle konstatoval, ze:

Z vydajl zprosténé spravkyné konkursni podstaty bylo uhrazeno na jejich hotovych vydajich
825.670,- K¢, vyplacena zéloha na odménu 4.493.557,-K¢, odména zéstupce véritela 16.957,- K¢,
naklady spojené se spravou a udrzovanim podstaty zaplaceno 11.957.522,- K¢, dané a poplatky
5.870.752,- K¢, mzdové naroky zaméstnancu 23.973.607,- K¢ a oddélenym véritelum bylo vyplaceno
5.482.855,60 K¢ (bod IV. vyroku).

Z vydaju soucasného spravce konkursni podstaty bylo uhrazeno na hotovych vydajich 7.908,- K¢ a na
naklady spojené se zpenézenim podstaty 914,- KC. Neuhrazeno na nékladech na ukoncéeni
konkursniho rizeni je 3.000,- K¢ (bod V. vyroku).

Konkursni soud pak:

Schvalil hotové vydaje soucasného spravce konkursni podstaty ve vysi 7.908,- K¢ (ze zpenézeni
konkursni podstaty) a jeho odménu ve vysi 45.000,- K¢ + 8.250,- K¢ jako 19 % dan z pridané
hodnoty, celkem 53.250,- K¢ (z toho ve vysi 13.095,- K¢ ze zpenézeni konkursni podstaty, 10.000,- K¢
ze zalohy na naklady konkursu, a ve vysi 30.155,- K¢ ze statniho rozpoctu) (bod VI. vyroku).

Poukdzal spravci konkursni podstaty zalohu na ndklady konkursu ve vysi 10.000,- K¢ a dale 30.155,-
K¢ na odménu spravce konkursni podstaty ze statniho rozpoctu (bod VII. vyroku).

Konkursni soud mél namitky byvalé spravkyné konkursni podstaty za nediivodné, poukazuje na to, ze



sama k vyzve spravce konkursni podstaty uvedla, Ze neni schopna své finan¢ni naroky vycislit.

K odvolani byvalé spravkyné konkursni podstaty Vrchni soud v Praze v zahlavi oznacenym usnesenim
potvrdil usneseni konkursniho soudu.

Odvolaci soud - vychazeje z ustanoveni § 29 zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani (dale téz
jen ,ZKV*“) - uzavrel, Ze i pro byvalou spravkyni konkursni podstaty plati patnactidenni lhuta k
podani namitek pocitana od vyvéseni konecné zpravy a ze odvolatelka tyto namitky uplatnila az
podanim z 28. cervence 2008, tedy opozdéné, takze k nim nelze prihlédnout.

Proti usneseni odvolaciho soudu podala byvala spravkyné konkursni podstaty dovolani, jehoz
pripustnost opira o ustanoveni § 237 odst. 1 pism. ¢/ zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho
radu (déle téz jen ,o0. s. I.“), namitajic, ze je dan dovolaci duvod uvedeny v § 241a odst. 2 pism. b/ o.
s. I., tedy, Ze napadené rozhodnuti spoCiva na nespravném pravnim posouzeni véci a pozadujic, aby
Nejvyssi soud napadené rozhodnuti zrusil.

Odvolacimu soudu pak dovolatelka vytykd, ze patnactidenni lhtitu dle ustanoveni § 29 odst. 2 ZKV
vztahl i na ni, ackoli ta plati jen pro upadce a konkursni véritele.

Zakonem ¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho reseni (insolven¢nim zakonem), byl s uc¢innosti
od 1. ledna 2008 zrusen zakon o konkursu a vyrovnani (§ 433 bod 1. a § 434), s prihlédnutim k § 432
odst. 1 insolvenc¢niho zakona se vSak pro konkursni a vyrovnaci rizeni zahajena pred ucinnosti tohoto
zakona pouziji dosavadni pravni predpisy (tedy vedle zdkona o konkursu a vyrovnani, ve znéni
ucinném do 31. prosince 2007, i obcansky soudni rad, ve znéni u¢inném do 31. prosince 2007).

V rozsahu, v némz dovolani sméruje proti té Casti napadeného usneseni, kterou odvolaci soud
potvrdil usneseni konkursniho soudu ve vyrocich I. a II. o zamitnuti ndmitek, je Nejvyssi soud odmitl
dle § 243b odst. 5 a § 218 pism. ¢/ o. s. I. V této ¢asti muze byt dovolani pripustné jen podle
ustanoveni § 238a odst. 1 pism. a/ o. s. I'., ve spojeni s ustanovenim § 237 odst. 1 pism. ¢/ o. s. I.
Duvod zalozit pripustnost dovolani zévérem, ze napadené rozhodnuti mé v této ¢ésti ve véci samé po
pravni strance zasadni vyznam, vSak Nejvyssi soud nema. Body I. a II. vyroku usneseni konkursniho
soudu maji totiz ve skutec¢nosti povahu vyroku o predbézné otazce (o davodnosti, popripadé
vCasnosti, namitek proti konecné zprave), ve vztahu k nasledujicim bodum vyroku téhoz usneseni o
schvaleni koneéné zpravy. Jinak reCeno, to ze namitky proti kone¢né zprave a proti vyuctovani
hotovych vydaju a odmény spravce konkursni podstaty nejsou opodstatnéné, popripadé, Ze jsou
opozdéné, se projevi ve vyroku usneseni o schvaleni kone¢né zpravy a hotovych vydaju a odmény
spravce konkursni podstaty.

Odvolaci soud sice pochybil, jestlize uvedené vyroky jako zbytecné neodklidil (bez ndhrady nezrusil),
ani tato okolnost vSak neméni niceho na tom, ze podstatné je, zda doslo ke schvéleni konecné zpravy
a hotovych vydaju a odmény spravce konkursni podstaty a nikoli to, Ze konkursni soud resil vyrokem
to, co mélo zustat vyhrazeno (jen) divodum usneseni o schvaleni kone¢né zpravy a hotovych vydaja a
odmény spravce konkursni podstaty (srov. k tomu napr. divody usneseni Nejvys$siho soudu ze dne
22. tijna 2009, sp. zn. 29 Odo 1802/2006, ze dne 23. Gnora 2010, sp. zn. 29 Cdo 3638/2008 a ze dne
28. dubna 2011, sp. zn. 29 Cdo 1348/2009, verejnosti dostupnych na webovych strankach Nejvyssiho
soudu ). Bod I. vyroku usneseni konkursniho soudu se nadto dovolatelky netyka.

Ve zbyvajicim rozsahu Nejvyssi soud shledava dovolani pripustnym dle ustanoveni § 238a odst. 1
pism. a/ o. s. I. ve spojeni s § 237 odst. 1 pism. ¢/ o. s. ., kdyz zdsadni pravni napadeného rozhodnuti
prisuzuje reSeni otazky, zda lhita pro podani namitek proti kone¢né zpravé urcCend v ustanoveni § 29
odst. 2 ZKV dopada i na byvalého spravce konkursni podstaty s nevyporadanymi naroky vaci
konkursni podstate.
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Vady rizeni, k nimz Nejvyssi soud u pripustného dovolani prihlizi z uredni povinnosti (§ 242 odst. 3 o.
s. I.), nejsou dovolanim namitény a ze spisu se nepodavaji, Nejvyssi soud se proto - v hranicich
pravnich otézek vymezenych dovolanim - zabyval tim, zda je dan dovolaci duvod uplatnény
dovolatelem, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim soudem.

Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni normy,
jez na zjisStény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravneé vylozil,
pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 29 ZKV (ve znéni ucinném k 31. prosinci 2007, pro véc rozhodném) spravce
podava soudu a véritelskému vyboru zpravy o zpenézovani majetku z podstaty. Kone¢nou zpravu
spolu s vytictovanim své odmény a vydaju predlozi soudu po zpenézeni majetku z podstaty. Odménu
a vydaje vyuctuji i zvlastni spréavci a zastupce spravce, jakoz i ti, kdo byli soudem v pribéhu rizeni
funkce spravce zprosténi (odstavec 1). Soud prezkouma konecnou zpravu o zpenézeni majetku z
podstaty a o vyuctovani odmeény a vydaju, odstrani po slySeni spravce shledané chyby anebo
nejasnosti a uvédomi o konecné zpravé a vyuctovani ipadce a konkursni véritele. Upozorni pritom,
ze do 15 dnti ode dne, kdy konecna zprava a vyuctovani byly vyvésSeny na uredni desce soudu, mohou
proti nim podat namitky (odstavec 2). Konecnou zpravu a vyuctovani projedna soud pri jednani, ke
kterému obesle spravce, Gpadce a konkursni véritele, kteri podali namitky, a véritelsky vybor, a
rozhodne o ni usnesenim, které jim doruci a vyvési na uredni desce soudu (odstavec 3).

Z ustanoveni § 29 odst. 1 ZKV vyplyva, ze povinnost podat konecnou zpravu ma stavajici spravce
konkursni podstaty, kdezto povinnosti byvalého (zprosténého) spravce konkursni podstaty je podat
vyuctovani odmény a vydaju, tak, aby je stavajici spravce konkursni podstaty mohl zahrnout do jim
predkladané konecné zpravy.

Pri uplatiovani svych neuspokojenych naroku ma pritom i byvaly spravce konkursni podstaty
postaveni véritele s pohleddvkami za konkursni podstatou (srov. § 31 odst. 2 pism. a/ a b/ ZKV).

Lhuta k podani namitek proti kone¢né zpravé, uréena v ustanoveni § 29 odst. 2 ZKV, pak plati i pro
veritele s dosud neuspokojenymi pohledavkami za konkursni podstatou. I oni mohou totiz podat
namitky proti predlozené konecné zpravé a namitat jinou vysi odmeény a vydaju spravce konkursni
podstaty, zejména je-li z koneCné zpravy zrejmé, ze v prubéhu konkursu nebyly a ani nasledné (pri
rozvrhu) nebudou plné uspokojeny jejich pohledavky. V tomto ohledu jde ve smyslu § 7 ZKV téz o
~konkursni véritele”, tedy o véritele, kteri uplatnuji naroky v konkursu, byt nikoli prihlaskou (k
vykladu uvedeného pojmu v literature srov. shodné napr. dilo: Zoulik, F.: Zdkon o konkursu a
vyrovnani. Komentar. 3. vydani, Praha, C. H. Beck 1998, str. 60-61).

Pravni posouzeni véci odvolacim soudem je tudiz spravné.

Nejvyssi soud proto, aniz narizoval jednani (§ 243a odst. 1 véta prvni o. s. I'.), dovolani zamitl jako
neduvodné (§ 243b odst. 2 o. s. 1.).

( zdroj: www.nsoud.cz )
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DalSsi clanky:

» Promlceni, insolvence

* Neprimérend délka rizeni (exkluzivné pro

 VySe vyzivného (exkluzivné pro predplatitele)

e Vyzivné (exkluzivné pro predplatitele)

e Zapocteni pohledavek (exkluzivné pro predplatitele)

e USly zisk

o Skoda vznikla provozni ¢innosti

o Styk ditéte s osobou spolecensky blizkou

¢ Spotrebitel

¢ Nélezité odtvodnéni jako procesni zaruka (exkluzivné pro predplatitele)

e Odmeéna advokata (exkluzivné pro predplatitele)
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