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Mladistvy a mistni prislusnost soudu

Podle § 18 odst. 1 tr. I'. se za misto spachani trestného Cinu povazuje predevsim misto, kde doslo k
jednani pachatele naplnujici objektivni stranku trestného Cinu, ale také misto, kde nastal nebo mél
nastat nasledek trestného ¢inu (srov. rozhodnuti 12/1972 Sb. rozh. tr.). Pritom pravé toto hledisko
mista spachéni ¢inu je zdkladnim a prvotnim pro urceni mistni prislusnosti, a ma prednost pred
prislusnosti urcenou podle ostatnich hledisek stanovenych v § 18 odst. 2 tr. I. Vylouc¢eni konéni
rizeni o provinéni spachaném mladistvym na podkladé § 73 odst. 1 pism. b) z. s. m. podle zdkona o
soudnictvi ve vécech mladeze, nema zadny dopad na aplikaci obecnych ustanoveni upravenych v
hlavé prvni tohoto zdkona (tj. § 1 az 4 z. s. m.), ktera stanovi obecné principy a vymezuji jednotlivé
pojmy pro cely tento zakon. Ustanoveni § 73 odst. 1 z. s. m. proto jejich uziti nevylucuje a uplatni se i
v pripadé, kdyz trestni rizeni se podle zékona o soudnictvi ve vécech mladeze nekona. Z tohoto
duvodu se i v takovém pripadé plné uplatni ustanoveni § 2 odst. 2 pism. d) a § 4 z. s. m. a i v této véci
nadale kona rizeni soud pro mladez, nebot ve smyslu § 4 z. s. m. jde o vykon soudnictvi ve vécech
mladistvych, které vykonavaji soudy pro mladez. Uréeni véci do soudnictvi ve vécech mladistvych je
zalozeno na hmotné pravni skutecnosti, ze ¢in (provinéni) spachal mladistvy, tedy osoba, ktera v
dobé spachani dovrsila patnacty rok a neprekrocila osmnacty rok svého véku [srov. § 2 odst. 1 pism.
c)z.s.m.].

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 8 Td 16/2013, ze dne 27.3.2013)

Nejvy$si soud Ceské republiky jako soud pro mladeZ rozhodl v neverejném zasedani konaném dne
27. brezna 2013 v trestni véci obvinéného mladistvého, vedené u Okresniho soudu v Kladné, soudu
pro mladez, pod sp. zn. 4 Tm 33/2012, o prislusnosti soudu tak, ze podle § 24 odst. 1 tr. I. je k
projednani trestni véci obvinéného mladistvého prislusny Okresni soud v Ttrebici, soud pro mladez.

Z odtvodnént :

Okresnimu soudu v Kladné, soudu pro mladez byla Okresnim statnim zastupitelstvim v Kladné
podana dne 19. 12. 2012 obzaloba na obvinéného mladistvého pro provinéni vydirani podle § 175
odst. 1 tr. zakoniku, spocivajici v tom, Ze v presné nezjisténé noc¢ni dobé od 17. 7. 2011 do 19. 7.
2011 v mistnosti zdravotnické izolace R. s. B., R., okres T., pristoupil k lezici nezl., odkryl ji
prikryvku a hladil ji po predni Casti predlokti tak, ze prejizdél rukama od zapésti az k jejimu lokti, na
obou rukach soucasné, poté ji vyhrnul tepldky az po kolena a stejnym zpusobem jako ruce ji hladil i
obé nohy, a to od kotniku az po kolena, kdyz nezletild mladistvého zadala, at svého jednéni zanecha,
strhnul ji tepldky od kolen ke kotnikim, poté ji je upravil do ptivodniho stavu a zacal ji lehce fackovat
do tvari, dvéma prsty ji tiskl kridla nosu, ¢imz ji omezil v dychani nosem, a nasledné nezletilé
vyhrozoval, Ze o tom nesmi nikomu rict, nebo zabije ji i jeji matku.

Okresni soud v Kladné, soudu pro mladez, usnesenim ze dne 28. 2. 2013, sp. zn. 4 Tm 33/2012,
rozhodl tak, zZe podle § 314c odst. 1 pism. a) tr. I. a § 188 odst. 1 pism. a) tr. I". trestni véc
mladistvého predlozil Nejvy$$imu soudu Ceské republiky, soudu pro mladez, (dale jen ,Nejvyssi
soud”) k rozhodnuti o mistni prislu$nosti. Tento postup oduvodnil tim, Ze trestni stihani mladistvého
bylo zahdjeno v dobé, kdy jiz dovrsil devatendcti let, nebot usneseni o zahdjeni trestniho stihani ze
dne 14. 8. 2012 mladistvy obdrzel dne 16. 8. 2012. Bylo proto treba postupovat ve smyslu ustanoveni
§ 73 odst. 1 pism. b) z. s. m. a mistni prislusnost urcit ve smyslu § 18 odst. 1 tr. r. podle hlediska
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mista, kde bylo provinéni (trestny ¢in) spachano. Takovym soudem je s ohledem na to, ze k provinéni
doslo v obvodu byvalého okresu T., Okresni soud v Trebic¢i. V dané véci vSak tyto podminky nebyly
akceptovany, a pokud byla obzaloba podana Okresnimu soudu v Kladné, jehoz mistni prislusnost byla
zalozena podle zdsad § 37 z. s. m., tedy mista, kde se mladistvy v dobé ¢inu zdrzoval a bydlel, neni
tento soud pro mladez soudem mistné prislusnym.

Nejvyssi soud jako soud pro mladez, jemuz byla tato véc predlozena, v souladu s ustanovenim § 24
odst. 1 tr. . podle néhoz, vzniknou-li pochybnosti o prislusnosti soudu, rozhoduje o tom, ktery soud
je prislusny k projednani véci, soud, jenz je nejblize spolecné nadrizen soudu, u néhoz byla podana
obzaloba, a soudu, ktery ma byt prislusny podle rozhodnuti o predlozeni véci k rozhodnuti o
prislusnosti. Pritom je vazan jen zakonnymi hledisky rozhodnymi pro urceni prislusnosti a v pripadé
mladistvych zakotvenymi v ustanoveni § 37 a § 39 z. s. m., avSak jen v pripadé, pokud nejsou dany
okolnosti vyplyvajici z ustanoveni § 73 z. s. m.

Mistni prislusnost pro trestni rizeni ve vécech mladistvych je upravena v § 37 z. s. m., podle kterého
rizeni kona soud pro mladez, v jehoz obvodu mladistvy bydli, a nema-li stalé bydlisté, soud, v jehoz
obvodu se zdrzuje nebo pracuje (odst. 1). Nelze-li zadné takové misto zjistit nebo jsou-li mimo Gzemi
Ceské republiky, koné fizeni soud pro mladez, v jehoZ obvodu bylo provinéni spachéno; jestlize nelze
misto ¢inu zjistit, kond rizeni soud pro mladez, v jehoz obvodu ¢in vysel najevo (odst. 2). Toto
specialni ustanoveni se uplatni jen tehdy, pokud v trestni véci mladistvého lze vést trestni rizeni
podle zékona o soudnictvi ve vécech mladeze, tzn., Ze nenastaly okolnosti vymezené v § 73 odst. 1
pism. a) nebo b) z. s. m., podle néhoz se zvlastni ustanoveni o trestnim rizeni ve vécech mladistvych
neuzije, a) v rizeni o provinénich, ktera obvinény spachal jednak pred dovrSenim osmnactého roku,
jednak po jeho dovrseni, jestlize trestni zdkonik na ¢in spachany po dovrseni osmnéctého roku
stanovi trest stejny nebo prisnéjsi, nebo b) bylo-li zahajeno trestni stihéni az po dovrseni
devatenactého roku mladistvého.

Pro posouzeni téchto skute¢nosti Nejvyssi soud z obsahu pripojeného spisu zjistil, ze mladistvy je
narozeny dne ..., trvalé bydlisté ma na P., G., kde se vSak nezdrzuje, ale bydli ve V., P., na okrese K.,
a to spolecné se svymi rodiCi a bratrem. Ve Skolnim roce 2011 byl zékem S. p. S. d. na P. Organy
socialné-pravni ochrany déti podle mista trvalého bydlisté ani z mista, kde trvale bydli, k jeho osobé
ani rodiné nemaji zadné poznatky. Usneseni o zahdjeni trestniho stihani podle § 160 odst. 1 tr. I. za
pouZiti § 6 odst. 1 z. s. m. ze dne 14. 8. 2012, ¢&. j. KRPS-53913-85/TC-2012-010371-KL, bylo
mladistvému doruceno dne 16. 8. 2012 (¢. 1. 73 az 76, 77). Podle obsahu obzaloby a v ni uvedenych
skutkovych zjisténi mladistvy Cin, jenz je predmétem tohoto rizeni, spachal v dobé od 17. 7. 2011 do
19. 7. 2011 v arealu R. s. B., R. na okrese T.

Takto zjiSténé skutecnosti svéd¢i o tom, ze mladistvy se Cinu, ktery je predmétem tohoto rizeni,
dopustil (dne 19. 7. 2011) pred dovrSenim 18-ti let véku a je ve smyslu § 2 odst. 1 pism. c) z. s. m.
mladistvym a jeho Cin je provinénim (srov. § 6 odst. 1, 2 z. s. m.). Po hmotné pravni strance na pravni
posouzeni ¢inu mladistvého ,tulipana“ dopadaji ustanoveni zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Pro rizeni vSak za danych okolnosti jiz procesni ustanoveni zékona o soudnictvi ve vécech mladeze
nedopadaji, ale uplatni se procesni pravidla podle trestniho radu, nebot jak bylo vyse zjiSténo, trestni
rizeni v této véci bylo zahdajeno az poté, co mladistvy jiz dne ... dovrsil devatenacti let a plati zde
proto pravidla stanovenda v ustanoveni § 73 odst. 1 pism. b) z. s. m., podle néhoz ,zvlastni ustanoveni
o trestnim rizeni ve vécech mladistvych se neuzije“. Bylo proto nutné od okamziku, kdy bylo trestni
stihani mladistvého zahdjeno, podle trestniho radu a nikoli zakona o soudnictvi ve vécech mladeze.

Z tohoto plyne, Ze nebylo mozné uzit zadné z procesnich ustanoveni zakona o soudnictvi ve vécech
mladeze v § 36 az 88 z. s. m., ale bylo nutné postupovat v tomto trestnim rizeni shodné jako u
dospélych pachateld, tj., vyhradné podle trestniho fadu. Ustanoveni § 73 odst. 1 z. s. m. ma vSak



dopad toliko pro ,Tizeni”, kdezto hmotné pravni ¢ast tohoto specidlniho zdkona (§ 5 az 35 z. s. m.)
zustava citovanym ustanovenim nedotcena.

V projednavané véci, bylo nutné jiz od pocatku trestniho stihani (srov. vymezeni tohoto pojmu podle
§ 12 odst. 10 tr. ) ¢init jednotlivé procesni ukony vuci mladistvému ,tulipanovi“ pouze podle trestni
radu. Orgéany ¢inné v tomto rizeni (policejni organ i statni zdstupce vykondvajici dozor nad touto
véci) mély podle uvedené zdsady podat obzalobu a mistni prislusnost soudu pro mladez zalozit podle
§ 18 tr. 1.

Podle § 18 odst. 1, 2 tr. 1. rizeni kona soud, v jehoZ obvodu byl trestny ¢in spachan. Nelze-li misto
¢inu zjistit nebo byl-li ¢in spachan v ciziné, kona rizeni soud, v jehoz obvodu obvinény bydli, pracuje
nebo se zdrzuje; jestlize se nedaji tato mista zjistit nebo jsou mimo tizemi Ceské republiky, kon4
rizeni soud, v jehoz obvodu Cin vySel najevo. Nelze-li misto ¢inu zjistit nebo byl-li ¢in spachan v
ciziné, kona rizeni soud, v jehoz obvodu obvinény bydli, pracuje nebo se zdrzuje; jestlize se nedaji
tato mista zjistit nebo jsou mimo tizemi Ceské republiky, koné fizeni soud, v jehoZ obvodu &in vysel
najevo.

Podle § 18 odst. 1 tr. I'. se za misto spachani trestného Cinu povazuje predevsim misto, kde doslo k
jednani pachatele naplnujici objektivni stranku trestného Cinu, ale také misto, kde nastal nebo mél
nastat nasledek trestného ¢inu (srov. rozhodnuti 12/1972 Sb. rozh. tr.). Pritom pravé toto hledisko
mista spachéni ¢inu je zdkladnim a prvotnim pro urceni mistni prislusnosti, a ma prednost pred
prislusnosti urcenou podle ostatnich hledisek stanovenych v § 18 odst. 2 tr. 1.

Vzhledem k tomu, Ze ¢in, jak je shora popsan, mladistvy zcela vykonal v R., ktera se nachéazi na
okrese T., neni pochyb o tom, Ze jej spachal v obvodu Okresniho soudu v TrebiCi. V tomto pripadé se
tedy uplatni prvni z hledisek vymezenych v § 18 odst. 1 tr. ., a mistné prisluSnym pro projednani
této véci je proto Okresni soud v Ttebici.

K tomu je vSak nutné téz zduraznit, ze vylouCeni konani rizeni o provinéni spachaném mladistvym na
podkladé § 73 odst. 1 pism. b) z. s. m. podle zdkona o soudnictvi ve vécech mladdeze, nema zadny
dopad na aplikaci obecnych ustanoveni upravenych v hlavé prvni tohoto zdkona (tj. § 1 az 4 z. s. m.),
ktera stanovi obecné principy a vymezuji jednotlivé pojmy pro cely tento zakon. Ustanoveni § 73
odst. 1 z. s. m. proto jejich uziti nevyluCuje a uplatni se i v pripadé, kdyz trestni rizeni se podle
zakona o soudnictvi ve vécech mlddeze nekona.

Z tohoto davodu se i v takovém pripadé plné uplatni ustanoveni § 2 odst. 2 pism. d)a§4 z.s. m.aiv
této véci nadale kona rizeni soud pro mladez, nebot ve smyslu § 4 z. s. m. jde o vykon soudnictvi ve
vécech mladistvych, které vykonavaji soudy pro mladez. UrcCeni véci do soudnictvi ve vécech
mladistvych je zaloZzeno na hmotné pravni skutecnosti, Ze Cin (provinéni) spachal mladistvy, tedy
0soba, ktera v dobé spachani dovrsila patnacty rok a neprekrocila osmndacty rok svého véku [srov. §
2 odst. 1 pism. ¢) z. s .m.].

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

e Vazba (exkluzivné pro predplatitele)
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e Zastaveni trestniho stihdni, znalecky posudek (exkluzivné pro predplatitele)
¢ Pravo na ucinné vysetrovani

e Jednocinny soubéh (exkluzivné pro predplatitele)

* Nutnd obhajoba, obnova rizeni (exkluzivné pro predplatitele)

e Soudni uschova
o Advokatni tarif

» Bezplatna obhajoba

* Nemajetkova Gjma

 Vydani véci podle § 80 odst. 1 trestniho radu

¢ Adhezni narok v trestnim rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
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