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Nabidka prevzeti

I po zméneé ustanoveni § 83 odst. 2 pism. d/ obcanského soudniho radu, provedené s tcinnosti od 1.
dubna 2008 zdkonem ¢. 104/2008 Sh., o nabidkach prevzeti, plati, Ze poda-li vlastnik ucastnickych
cennych papiru (ve lhité stanovené ustanovenim § 183k odst. 1 véty za stfednikem obch. zak.) ndvrh
na urceni primérené vyse protiplnéni ¢i navrh na zaplaceni protiplnéni v pozadované vysi nebo
doplaceni poskytnutého protiplnéni do poZzadované vyse poté, co jiz bylo zahajeno rizeni o
prezkoumani vyse téhoz protiplnéni navrhem jiného vlastnika (ale drive, nez je pravomocné
skonceno), je nutno tento dalsi navrh povazovat za pristoupeni k prvnimu rizeni.

(Usneseni Nejvy$stho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 3856/2010, ze dne 26.10.2010)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci navrhovatele R. M., zastoupeného Mgr. T. N.,
advokatem, se sidlem v S., za ucasti 1) P. a. s., se sidlem v P., zastoupené JUDr. T. K., advokatem, se
sidlem v P., a 2) U, a. s., se sidlem v P., zastoupené Mgr. R. V., advokatem, se sidlem v T., o
prezkoumani primérenosti protiplnéni, vedené u Krajského soudu v Hradci Kralové pod sp. zn. 44
Cm 73/2009, o dovolani navrhovatele proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 1. brezna 2010,
¢.j. 14 Cmo 81/2010-60, tak, Ze usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 1. brezna 2010, ¢. j. 14 Cmo
81/2010-60, a usneseni Krajského soudu v Hradci Kralové ze dne 3. listopadu 2009, €. j. 44 Cm
73/2009-38, se zrusuji a véc se vraci soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni.

Z odvodnéni:

Ve vyroku oznaCenym usnesenim potvrdil Vrchni soud v Praze usneseni ze dne 3. listopadu 2009, ¢.
j. 44 Cm 73/2009-38, jimz Krajsky soud v Hradci Kralové zastavil (pro prekazku rizeni drive
zahajeného) rizeni o navrhu navrhovatele R. M. na prezkoumani primérenosti protiplnéni ur¢eného
usnesenim valné hromady spolecCnosti P., a. s. (dale jen ,spole¢nost”) o prechodu vSech ucastnickych
cennych papiru spolecnosti na hlavniho akcionare U., a. s. (dale jen ,hlavni akcionar”) podle
ustanoveni § 183i a nasl. zdkona ¢. 513/1991 Sb., obchodniho zdkoniku (dale jen , obch. zak.”).

Vysel pritom z toho, Ze:

1) Valna hromada spole¢nosti rozhodla dne 6. ledna 2009 o prechodu vSech ostatnich tc¢astnickych
cennych papiru na hlavniho akcionéare postupem podle ustanoveni § 183i a nasl. obch. zék. Soucasné
urcila primérené protiplnéni.

2) R. M., K. B. Ltd. a MUDr. P. S. podali dne 10. prosince 2008 ke Krajskému soudu v Hradci Kralové
navrh na prezkoumani primérenosti protiplnéni a ,priznani prava na jinou vysi protiplnéni”.

3) Navrhem ze dne 3. brezna 2009 (doru¢enym soudu téhoz dne telefaxem a dne 5. brezna 2009 v
originale) se navrhovatel domé&ha proti spolecnosti a hlavnimu akcionari prezkoumani primérenosti
protiplnéni a ,priznéni prava na jinou vysi protiplnéni“ podle ustanoveni § 183k obch. zak.

Na takto ustanoveném zakladé odvolaci soud - poukazuje na ustanoveni § 83 odst. 2 pism. d/, § 103 a
§ 104 odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale téz jen ,o. s. 1.“), ve znéni
ucinném od 1. dubna 2008 - uzavrel, ze ,zahajené rizeni o navrhu podaném jednim z vlastniku
ucastnickych cennych papirt podle ustanoveni § 183k obch. zék. dle stavajici pravni Gpravy vytvari
prekazku litispendence pro rizeni o pozdéjsich navrzich dalSich vlastnikl uc¢astnickych cennych
papiru”.
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Proti usneseni odvolaciho soudu podal navrhovatel dovolani, jehoZ pripustnost opira o ustanoveni §
239 odst. 2 pism. b/ 0. s. I'., namitaje, Ze je dan dovolaci diivod podle ustanoveni § 241a odst. 2 pism.
b/ 0. s. I. (tedy, Ze napadené usneseni spo¢iva na nespravném pravnim posouzeni véci) a navrhuje,
aby dovolaci soud napadené usneseni i usneseni soudu prvniho stupné zrusil a véc vratil soudu
prvniho stupné k dalSimu rizeni.

Dovolatel zduraznuje, ze ,je v disledku napadeného usneseni vtlacen do pozice, kdy o jeho narocich
bude jednano v rizeni, jehoz nebude ucastnikem a nebude mit tak moznost prubéh tohoto rijeni
jakkoliv ovliviiovat”. Napadené usneseni tak hrubé porusuje jeho pravo na spravedlivy proces,
zakotvené v clanku 36 Listiny zakladnich prav a svobod.

Poukazuje na usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 10. dubna 2008, sp. zn. 29 Odo 1019/2006
(uverejnéné v casopisu Soudni judikatura ¢. 10, ro¢nik 2008, pod cislem 148) a ze dne 16. prosince
2009, sp. zn. 29 Cdo 4712/2007 (jde o usneseni uverejnéné pod ¢islem 112/2010 Shirky soudnich
rozhodnuti a stanovisek - dale jen ,R 112/2010“), jakoZ i na nélez Ustavniho soudu ze dne 10. biezna
2009, sp. zn. IV. US 1106/08 (dostupny na webovych strankach Ustavniho soudu) a uzavira, Ze na
zavérech v nich uc¢inénych novela obc¢anského soudniho radu (provedena zakonem ¢. 104/2008 Sb.)
niceho nezmeénila.

Spolecnost i hlavni akcionar ve vyjadieni k dovolani argumentuji ve prospéch spravnosti napadeného
usneseni a navrhuji, aby je Nejvyssi soud zamitl.

Dovolani je pripustné podle ustanoveni § 239 odst. 2 pism. a/ o. s. . a je i duvodné.

Podle ustanoveni § 83 o. s. I'., ve znéni Gcinném do 31. brezna 2008, zahajeni rizeni brani tomu, aby o
téZe véci probihalo u soudu jiné rizeni (odstavec prvni). Zahajeni rizeni v dalsich vécech stanovenych
zvlastnimi pravnimi predpisy, brani téz tomu, aby proti témuz zalovanému probihalo u soudu dalsi
Iizeni o Zalobach jinych zalobct pozadujicich z téhoz jednani nebo stavu stejné naroky (odstavec
druhy pismeno d/).

S Gcinnosti od 1. dubna 2008 (od novely provedené zakonem ¢. 104/2008 Sb., o nabidkach prevzeti)
zni ustanoveni § 83 o. s. I'. takto:

Zahajeni rizeni brani tomu, aby o téze véci probihalo u soudu jiné rizeni (odstavec prvni).

Zahdjeni rizeni ve vécech nahrady Skody nebo dorovnéni vyse protiplnéni podle zékona o nabidkach
prevzeti anebo ve vécech prezkoumani protiplnéni pri vykupu ucastnickych cennych papirt brani téz
tomu, aby proti témuz zalovanému probihalo u soudu dalsi fizeni o zalobach jinych zalobcu
pozadujicich z téhoZz jednéani nebo stavu stejné naroky (odstavec druhy pismeno d/).

V této podobé, pro véc rozhodné, platilo citované ustanoveni ke dni zahdjeni rizeni v projednavané
véci i ke dni rozhodnuti soudu prvniho i druhého stupné, a dosud nedoznalo zmén.

Nejvyssi soud se k povaze navrhi vlastnikd Gcastnickych cennych papirt na prezkoumani
priméreného vyporadani, podanych v situaci, kdy rizeni o prezkoumani primeérenosti téhoz
protiplnéni jiz bylo dfive zahajeno k navrhu jinych vlastnikt ucastnickych cennych papirt
emitovanych stejnou spolecnosti, jiz vyjadril v R 112/2010. V ném uzavrel - odkazuje na davody vySe
zminéného usneseni sp. zn. 29 Odo 1019/2006 - Ze poda-li vlastnik castnickych cennych papirt
navrh na urceni primérené vyse protiplnéni ¢i navrh na zaplaceni protiplnéni v pozadované vysi nebo
doplaceni poskytnutého protiplnéni do poZzadované vyse poté, co jiz bylo zahajeno rizeni o
prezkoumani vyse téhoz protiplnéni navrhem jiného vlastnika (ale drive, nez je pravomocné
skonceno), je nutno tento dalsi ndvrh povazovat za pristoupeni k prvnimu rizeni.
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K témuz zavéru se prihlasil i v usneseni ze dne 15. zari 2010, sp. zn. 29 Cdo 4918/2009 (jez je
verejnosti dostupné na webovych strankach Nejvyssiho soudu), v némz doplnil, Ze nezbytnou
podminkou pro to, aby dalsi navrh bylo mozné povazovat za pristoupeni k rizeni (zahdjenému
drivéjSim navrhem), je, Ze dalSi navrhovatelé podali navrh (pristoupili do jiz zahdjeného rizeni) ve
lhuté stanovené ustanovenim § 183k odst. 1 véty za strednikem obch. zak.

Na téchto zavérech nema Nejvyssi soud diivod ni¢eho ménit ani poté, kdy s tcinnosti od 1. dubna
2008 doslo ke zméné ustanoveni § 83 odst. 2 pism. d/ o. s. I'. Citované ustanoveni brani tomu, aby u
soudu probihalo jiné (dalsi) rizeni o prezkoumani primérenosti téhoz protiplnéni. Jsou-li vsak vcas
podané (dalsi) navrhy povazovany za pristoupeni k jiz zahdjenému rizeni, zadné dalsi rizeni (v
souladu s ustanovenim § 83 odst. 2 pism. d/ o. s. I'.) neprobiha.

Nézor zaujaty odvolacim soudem ve svém dusledku zbavuje ty vlastniky ucastnickych cennych
papir, kteri podaji navrh podle ustanoveni § 183k obch. zék. sice v zdkonné 1huté, ale poté, kdy je
rizeni o prezkoumani primérenosti téhoz protiplnéni jiz zahdjeno k navrhu jiného vlastnika, prava na
soudni ochranu zaru¢eného Clankem 36 Listiny zékladnich prav a svobod, nebot jim odepird moznost
ucastnit se rizeni, v némz je rozhodovano (také) o jejich pravech, a to i tehdy, kdyz (v souladu se
zasadou vigilantibus iura skripta sunt) své pravo radné a vcas uplatnili. Pouze tehdy, stanou-li se
ucastniky rizeni zahajeného prvnim navrhem, mohou plné uplatnit své procesni prava, véetné prava
navrhovat dikazy a vyjadrit se ke vSem dukazum, které byly provedeny (§ 123 o. s. I.).

V podrobnostech Nejvyssi soud odkazuje na duvody svého (vySe zminéného) usneseni sp. zn. 29 Odo
1019/2006, jakoZ i (taktéZ vyse oznaceného) nalezu Ustavniho soudu sp. zn. IV. US 1106/08. Divody,
které Nejvyssi i Ustavni soud vedly k obdobnému z&véru pro fizeni o doplaceni rozdilu mezi cenou
uvedenou v nabidce prevzeti a primérenou cenou, resp. o pravo na dorovnani pri preménach
obchodnich spole¢nosti, se plné uplatni i v pomérech rizeni o prezkoumani primérenosti protiplnéni
podle ustanoveni § 183k obch. zak.

Jelikoz pravni posouzeni véci odvolacim soudem neni spravné a dovolaci duvod podle ustanoveni §
241a odst. 2 pism. b/ o. s. I. byl uplatnén pravem, zrusil Nejvyssi soud usneseni odvolaciho soudu a
spolu s nim ze stejnych davodu i usneseni soudu prvniho stupné podle § 243b odst. 2 véty za
strednikem a véc vratil soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni (§ 243b odst. 3 véta prvni o. s. I".).

Ukolem soudu prvniho stupné bude posoudit, zda navrhovatel podal navrh v projedndvané véci v
zédkonné 1hité (§ 183k odst. 1 obch. zak.). V kladném pripadé bude s navrhovatelem jednat jako s
ucastnikem rizeni o prezkoumani primérenosti téhoz protiplnéni zahajeného drive podanym
navrhem.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

Koupé nemovité véci

Nespravny uredni postup (exkluzivné pro predplatitele)
Platebni neschopnost (exkluzivné pro predplatitele)
Predkupni pravo (exkluzivné pro predplatitele)
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e Preruseni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
» Rodinny zavod (exkluzivné pro predplatitele)
e Deédictvi

o Vyzivné

e Valnd hromada

o Ustanoveni zastupce
e Nahrada skody
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