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Nalezitosti dovolani

Zvoli-li si dovolatel advokata az poté, co sam podal dovolani, je ke splnéni pozadavku povinného
zastoupeni nezbytné, aby zmocnénec dovolatele jiz u¢inéné podani nahradil nebo doplnil vlastnim
podanim, popripadé aby sdélil soudu, Ze se s podanim, které ucinil dovolatel sam, ztotoznuje.

Zvoli-li si dovolatel advokata az poté, co sam podal dovolani, je ke splnéni pozadavku povinného
zastoupeni nezbytné, aby zmocnénec dovolatele jiz u¢inéné podani nahradil nebo doplnil vlastnim
podanim, popripadé aby sdélil soudu, ze se s podanim, které ucinil dovolatel sam, ztotoznuje.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 464/2002, ze dne 19.4.2002)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu rozhodnuti opravnéné L. K., zastoupené
advokatem, proti povinné P. S., pro ¢astku 13.960,- K¢ prodejem movitych véci, vedené u Okresniho
soudu v Karlovych Varech pod sp. zn. 24 E 110/2001, o dovolani povinné proti usneseni Krajského
soudu v Plzni ze dne 6. zari 2001, ¢.j. 14 Co 617/2001 - 24, tak, ze vyzval dovolatelku, aby ve lhaté
patnéacti dnu od doruceni tohoto usneseni odstranila nedostatek povinného zastoupeni, a to tak, ze
predlozi Nejvyssimu soudu procesni plnou moc prokazujici, Ze je v dovolacim rizeni zastoupena
advokatem, pripadné doklad potvrzujici, ze ma sama pravnické vzdélani. V pripadé, ze si dovolatelka
zvoli advokata, je nutné, aby tento advokat jiz podané dovolani ve lhuté uvedené v odstavci I. vyroku
také podepsal, vlastnorucné podepsanym podanim se s nim ztotoznil, nebo je nahradil podanim
vlastnim.

Z oduvodnéni :

Povinna podala dne 6. listopadu 2001 dovolani proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 6. zari
2001, ¢.j. 14 Co 617/2001 - 24, pricemz pri jeho podani nebyla zastoupena advokatem, ani
nedolozila, Ze ma sama odpovidajici pravnické vzdélani.

Podle ustanoveni § 241 odst. 1 zdkona 99/1963 Sh., ob¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich zmén a
doplnki (déle jen ,0.s.1.“), dovolatel musi byt zastoupen advokatem, nebo notarem; to neplati, ma-li
dovolatel pravnické vzdélani, popripadé jedna-li za néj osoba uvedena v § 21 nebo v § 21a anebo v §
21b, kterd ma pravnické vzdélani. Notar muze dovolatele zastupovat jen v rozsahu svého opravnéni
ustanoveného zvlastnimi predpisy. Podle odstavce 2 téhoz ustanoveni, nema-li dovolatel pravnické
vzdélani, musi byt dovolani sepsano advokatem, notarem, anebo osobou uvedenou v § 21 nebo v §
21a anebo v § 21b, kterd ma pravnické vzdélani.

Povinné zastoupeni podle § 241 odst. 1 o.s.I. je zvlastni podminkou dovolaciho rizeni, tykajici se
ucastnika rizeni (dovolatele), jejiz nedostatek lze odstranit, bez jejihoz splnéni vSak nelze vydat
rozhodnuti, kterym se rizeni kon¢i. Zvoli-li si dovolatel advokata az poté, co sam podal dovolani, je ke
splnéni pozadavku povinného zastoupeni nezbytné, aby zmocnénec dovolatele jiz u¢inéné podani



nahradil nebo doplnil vlastnim podanim, popripadé aby sdélil soudu, ze se s podanim, které ucinil
dovolatel sam, ztotoznuje.

Vzhledem k tomu, ze povinna v dovolacim rizeni zastoupena neni, Nejvyssi soud ji k odstranéni
nedostatku této podminky dovolaciho fizeni ve stanovené lhuté vyzval.

Nebude-li nedostatek povinného zastoupeni zhojen, Nejvyssi soud dovolaci fizeni ve smyslu
ustanoveni § 243c odst. 1 a § 104 odst. 2, véty treti, o0.s.I'. zastavi.
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DalSsi clanky:

« Elektronicky podpis (exkluzivné pro predplatitele)

e Opomenuté dukazy (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Pravo na soudni ochranu (exkluzivné pro predplatitele)

 Predcasné duchody (exkluzivné pro predplatitele)

e Vypovédi najemnich smluv podle § 256 odst. 2 insolvencniho zakona (exkluzivné pro
predplatitele)

e Nemajetkova Gjma

¢ ZruSeni vypovédi najemnich ¢i leasingovych smluv

e Dan z prijma

e Dovolani - rozliSovani skutkovych a pravnich namitek (exkluzivné pro predplatitele)

e Nemajetkova ujma a néklady rizeni

¢ Prezkum nakladovych vy
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