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Nalezitosti vyzvy k odstranéni vad podani

Nevyhotovi-li soud a nedoruci-li odvolateli vyzvu k odstranéni vad odvolani, véetné pouceni o tom,
jak vytéené nedostatky odstranit a pouceni o nasledcich necinnosti odvolatele, zatizi rizeni vadou.

Nevyhotovi-li soud a nedoruci-li odvolateli vyzvu k odstranéni vad odvolani, véetné pouceni o tom,
jak vytcené nedostatky odstranit a pouceni o nasledcich necinnosti odvolatele, zatizi rizeni vadou.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky ze dne 25.7.2001, sp.zn. 21 Cdo 2360/2000)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu rozhodnuti opravnéného Finanéniho ufadu ve
S., proti povinnému Z. P., pro 551.106,- K¢, prodejem nemovitosti, za Gcasti manzelky V. P., vedené u
Okresniho soudu ve Svitavach pod sp. zn. E 1699/95, o dovolani povinného proti usneseni Krajského
soudu v Hradci Kralové ze dne 16. ledna 1998, ¢.j. 17 Co 707/97-70, tak, Ze usneseni krajského
soudu se zrusuje a véc se Krajskému soudu v Hradci Kralové vraci k dalSimu rizeni.

Z oduvodnéni :

Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim ze dne 16. ledna 1998, ¢.j. 17 Co 707/97-70, zastavil rizeni
o0 odvolani, jimz povinny napadl usneseni ze dne 5. zari 1997, ¢.j. E 1690/95-59, kterym Okresni soud
ve Svitavach podle ustanoveni § 336a odst. 4 zdkona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale téz jen ,0.s.1."), ur¢il odhadni cenu nemovitosti (pozemku parc. €.
186/3 v katastralnim tzemi B. u M. T. a rozestavéné stavby na tomto pozemku).

Duvodem pro zastaveni odvolaciho rizeni byla okolnost, Ze povinny - pres vyzvu soudu - nedoplnil
odvoléani v tom, ,,co rozhodnuti vytykd a z jakych davoda". Protoze vady odvolani brani jeho vécnému
projednani, postupoval odvolaci soud podle § 43 odst. 2 ve spojeni s § 211 o.s.T.

Usneseni odvolaciho soudu napadl véasnym dovolanim povinny (zastoupen ustanovenym
advokatem), namitaje, ze vyzvu k odstranéni vad odvolani neobdrzel, takze o nezbytnosti jeho
doplnéni nevédél a pouceni o nasledcich necinnosti se mu nedostalo.

Nejvyssi soud véc projednal podle obcanského soudniho radu ve znéni ic¢inném do 31. prosince 2000
(srov. ¢ast dvanactou, hlavu I, bod 17. zdkona ¢. 30/2000 Sb., kterym se méni zédkon ¢. 99/1963 Sh.,
obc¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zékony).
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Dovolani je pripustné (§ 238a odst. 1 pism. f/ 0.s.f") a je i dGvodné.

Z uredni povinnosti posuzuje dovolaci soud vady vyjmenované v § 237 odst. 1 o.s.T. (tzv.
»Zmatecnosti") a - je-li dovolani pripustné - jiné vady rizeni, pokud mohly mit za nasledek nespravné
rozhodnuti ve véci (§ 242 odst. 3 véta druha o.s.T.).

Vyhrada dovolatele, Ze odvolaci soud zastavil odvolaci rizeni bez toho, aby ho usnesenim vyzval k
opravé nebo doplnéni odvoléani a poucil, jak vytCené vady odstranit, je ztotoznitelna s dovolacim
diuvodem uvedenym v § 241 odst. 3 pism. b/ 0.s.T. (fizeni je postizeno jinou nez v § 237 odst. 1
uvedenou/ vadou, ktera mohla mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci); uvedena argumentace
- oproti o¢ekavani dovolatele - totiz zjevné zmatecnostni vadu ve smyslu § 237 odst. 1 pism. f/ 0.s.T.
(odnéti moznosti jednat pred soudem v dusledku nespravného postupu soudu v prubéhu rizeni)
nenaplnuje.

Podle ustanoveni § 209 o.s.T. dba predseda senatu soudu prvniho stupné o odstranéni vad odvolani.
Nezdari-li se mu vadu odstranit nebo ma-li za to, Ze odvolani je podano opozdéné nebo tim, kdo k
nému neni opravnén, nebo ze neni pripustné, predlozi véc po uplynuti odvolaci lhiity se zpravou o
tom odvolacimu soudu. Postup pri odstranovani vad odvolani je upraven ustanovenim § 43 odst. 1
o0.s.T.; predseda senatu odvolatele vyzve (formou usneseni), aby nespravné nebo neuplné podani
(odvolani) bylo opraveno nebo doplnéno a soucasné ho pouci, jak je treba opravu nebo doplnéni
proveést.

K zastaveni odvolaciho rizeni pro neodstranéni vad odvolani muze odvolaci soud pristoupit jen tehdy,
neni-li pres vyzvu podani opraveno nebo doplnéno, nelze-li pro tento nedostatek v rizeni pokracovat
a byl-li o téchto nésledcich odvolatel poucen (srov. § 43 odst. 2, § 211 o.s.T.).

Z obsahu spisu vyplyva, Ze povinny usneseni, jimz soud prvniho stupné urcil odhadni cenu
nemovitosti, jejichz prodej opravnény k vymozeni pohledavky navrhl, napadl odvoldnim datovanym
dnem 15. rijna 1997 (¢.I1. 61). Soud prvniho stupné v predkladaci zpravé ze dne 5. prosince 1997 (C.1.
66) upozornil na to, Ze ,se nepodarilo odstranit vady odvolani", ackoli usneseni, jehoz obsahem by
byla vyzva k odstranéni vad odvolani, véetné pouceni o tom, jak vytcené nedostatky odstranit, a
pouceni o nasledcich necinnosti odvolatele, nevyhotovil a povinnému nedorucil (usneseni ze dne 4.
11. 1997, ¢.j. E 1699/95-63, se tyka odstranéni vad podani manzelky povinného ze dne 16. 7. 1997,
které ji také bylo doruceno).

Z uvedeného vyplyva, ze zastaveni odvolaciho rizeni nepredchazelo usneseni, jimz by soud vyhovél
pozadavkiim uvedenym v § 43 odst. 1 a 2 o.s.F. Takovy postup odvolaciho soudu zatézuje rizeni
vadou, ktera méla za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241 odst. 3 pism. b/ 0.s.1.); Nejvyssi
soud proto - bez narizeni jednani (§ 243a odst. 1 0.s.I'.) - napadené usneseni zrusil a véc vratil
odvolacimu soudu k dalSimu rizeni (§ 243b odst. 1 véta za strednikem o0.s.T.).

© EPRAVO.CZ - Sbirka zékonu, judikatura, pravo | www.epravo.cz



http://www.epravo.cz

© EPRAVO.CZ - Shirka zakont, judikatura, pravo | www.epravo.cz

Dalsi clanky:

o Stridava péce

¢ Restituce

» Majetkova podstata (exkluzivné pro predplatitele)
e Nahrada Skody (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)
e Predbézné opatreni

 Valné hromada (exkluzivné pro predplatitele)

» Pracovni doba

* Exekuce

e Dukazni bremeno

¢ Dokazovani, neucinnost pravniho jednani
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