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Obcanske sdruzeni

Samotnd volba funkcionari ob¢anského sdruzeni, jako projev vile tcastniki opravnénych volit,
nemuze byt zpochybnéna. S tim pak neni v rozporu, ze pokud by se ¢len ob¢anského sdruzeni
domnival, Ze pri volbé doslo k pochybeni, je opravnén - s poukazem na tvrzené vady volebniho aktu
Ci zavéry (vysledky) z ného dovozené - napadnout zalobou rozhodnuti (deklaraci) prislusného organu
sdruzeni, jez aprobovalo vysledek voleb a dovodilo z néj jemu odpovidajici zavéry.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 28 Cdo 919/2012, ze dne 16.5.2012)

Nejvy$si soud rozhodl v pravni véci Zalobce JUDr. Z. O., proti Zalované Ceské obci sokolské, se
sidlem v P., zastoupené JUDr. H. M., advokatkou v B., o ur¢eni rozporu rozhodnuti Zalované se
stanovami, vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 22 C 158/2007, o dovolani zalobce
proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 3. 3. 2010, ¢. j. 11 Co 522/2009-49, tak, Ze dovolani
se odmita.

Z oduvodnéni :

Predmeétem rizeni byla zaloba o urceni, Ze Doc. Ing. B. a Ing. L. byli zvoleni jako starosta a prvni
mistostarosta Zalované (téZ ,,COS*) volbou ,provedenou rozhodnutim vyboru Zalované ze dne 23. 6.
2007“ v rozporu se stanovami COS. V Zalobé se tvrdi, Ze oba jmenovani nebyli v rozhodné dobé volby
(ve dnech 23. a 24. 6. 2007) ¢leny COS, nebot jejich ¢lenska T] Sokol Praha VrSovice jiz diive (2001)
zanikla; oba tedy ,pusobili mimo organiza¢ni strukturu” COS. Zalobce je ¢lenem COS, Zalobu podal
ve lhtuté 30 dnu podle § 15 odst. 1 zédkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani obcant.

Rozsudkem Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 28. 5. 2009, ¢.j. 22 C 158/2007-36, byla Zaloba
zamitnuta a k odvolani zalobce byl tento rozsudek vyse oznacenym rozsudkem odvolaciho soudu v
meritu véci potvrzen. Jadrem odtvodnéni rozhodnuti obou soudu je pravni nazor, ze zalobci nelze
poskytnout ochranu proti volbé funkcionaru - proces volby je procedurou, nikoli rozhodnutim.
Prezkoumani volebniho vysledku nespada do pravomoci soudu, proces volby je téz vyjadrenim
spolkové autonomie, zde realizované skrze vuli i¢astniki volby.

Dovolaci soud k tomu jiz nyni dodava, ze dne 24. 6. 2007 doslo ke shodnému prohlaseni ¢lent
volebni komise COS o f4dném, tedy platném zvoleni obou vy$e jmenovanych do funkci. Toto
prohlaseni, jak bylo prokazéno pred soudem prvniho stupné, osvédcila téhoz dne notérka JUDr. L. F.
notarskym zapisem.

Proti rozsudku odvolaciho soudu podal Zalobce, majici pravnické vzdélani, dovolani. V ném brojil
proti tomu, Ze by radovému cClenu obcanského sdruzeni mélo byt upreno pravo domahat se soudni
ochrany podle § 15 odst. 1 zdkona ¢. 83/1990 Sb., o sdruzovani ob¢anu. Zduraznil (viz str. 2 dole a
nasledné rozvedeno), Ze ¢len sdruzeni je opravnén zadat urceni rozporu rozhodnuti organu sdruzeni
se zakonem Ci stanovami, povaZuje-li je - po vycerpani opravného prostredku podle stanov - za
nesplnujici pozadavky zakona Ci stanov. S odkazem na § 237 odst. 3 o. s. 1., judikaturu senatu 28 Cdo
i Ustavniho soudu z4dal, aby byly zru$eny rozsudky obou niz$ich instanci a véc vracena soudu
prvniho stupné k dalSimu rizeni.
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a navrhla, aby dovolaci soud dovolani zalobce odmitl.

Nejvyssi soud shledal, Ze dovolani neni pripustné, nebot (pri shodé rozsudku niz$ich instanci)

.....

Dovolatel zameéril sva tvrzeni na pravo kazdého ¢lena obCanského sdruzeni napadnout zalobou podle
§ 15 odst. 1 zdkona ¢. 83/1990 Sb. volbu vrcholnych funkcionari sdruzeni. Dovolaci soud tu v obecné
roviné konstatuje, ze takové zalobni pravo urcité nelze ¢lenu uprit, dokonce i bez ohledu na to, zda
se volebniho shroméazdéni (Clenské schuze) zicastnil ¢i nikoli. Dovolaci prezkum je dovolatelem
vyslovenymi tvrzenimi vazan (§ 242 odst. 3 véta prvni o. s. I.).

Dovolatel vSak nevzal dostatecCné v uvahu, ze jadro argumentacni opory rozhodnuti nizsich instanci
spocivalo v né¢em jiném. Totiz v konstatovani, ze ,prezkouméani volebniho vysledku funkcionaru
sdruzeni nespada do pravomoci soudu” (viz str. 3 dole rozsudku odvolaciho soudu). Lépe receno,
samotnd volba funkcionar ob¢anského sdruzeni, jako projev vile tcastniki opravnénych volit,
nemuze byt zpochybnéna.

Tento zavér je v zasadé spravny, nikoli véak bezvyjime¢ny. Clen obéanského sdruZeni se mize
napriklad domnivat, ze doslo k nespravnému souctu hlasu, k chybnému posouzeni potrebné vétsiny
hlasu (kvora) oproti stanovam, nebo treba k tomu, ze hlasovaly ¢i byly zvoleny osoby, které k tomu
nebyly opravnény (viz hlavni Zalobni ndmitka vyse). Pak je ovSem ¢len ob¢anského sdruzeni
opravnén - s poukazem na tvrzené vady volebniho aktu Ci zavéry (vysledky) z ného dovozené -
napadnout zalobou rozhodnuti (deklaraci) prislusného organu sdruzeni, jez aprobovalo vysledek
voleb a dovodilo z néj jemu odpovidajici zavéry. Takovym rozhodnutim ovSem v této véci nebyla
»volba provedenda rozhodnutim vyboru Zalované ze dne 23. 6. 2007“ (viz zalobni petit), ale notarsky
ovétené prohlaseni ¢lent volebni komise COS z nésledujiciho dne 24. 6. 2007 (viz vy$e). Lze jen
dodat, ze spravnost volby lze autoritativné konstatovat i jinou formou, kazdopadné vsSak Zalobce
napadl (jen) v podstaté volbu samotnou a v tomto ohledu plati ty pravni zavéry, které ucinily nizsi
instance.

Jen zcela na okraj (také pravni zavéry predchozich odstavci jsou obiter dictum) se podava, Ze neni
zrejmé, ze by mél ¢len COS pozbyt své ¢lenstvi, jez je individualni, pouze v disledku zaniku

~materské” télocvicné jednoty (srov. zalobni tvrzeni shora).

Nejvyssi soud proto podle § 243b odst. 5 véty prvni a § 218 pism. c¢) o. s. I. dovolani zalobce jako
nepripustné odmitl.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

e Dukazni bremeno

¢ Dokazovani, neucinnost pravniho jednani

o Katastr nemovitosti

e Néhrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)
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e Ochrana spotrebitele (exkluzivné pro predplatitele)

e Pracovnépravni vztah (exkluzivné pro predplatitele)
 Spolecny najem bytu manzely (exkluzivné pro predplatitele)
» Urceni otcovstvi (exkluzivné pro predplatitele)

e Jméno v obchodni firmé préavnické osoby

¢ Dokazovani
e Bolestné
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