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Odvolani a zastaveni rizeni

Pokud je odvolani vzato zpét po zruseni puvodniho pravomocného rozhodnuti odvolaciho soudu, soud
postupuje podle § 207 odst. 2 o. s. . a odvolaci f{zeni zastavi. Rizeni se totiZ po vraceni véci
odvolacimu soudu dostava opétovné do stavu, kdy o odvolani jesté nebylo rozhodnuto ve smyslu
uvedeného ustanoveni.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 25 Cdo 896/2015, ze dne 1.6.2015)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci Zalobct a) J. K., a b) S. K., zastoupenych JUDr.
V.]., advokatem se sidlem O., proti zalovanému Bc. J. G., zastoupenému Mgr. Ing. D.K., advokatem se
sidlem O., 0 3.788.608 K¢ s prisluSenstvim, vedené u Okresniho soudu ve Frydku - Mistku pod sp.
zn. 18 C 311/2007, o dovolani zastupce zalobcu proti usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30.
10. 2014, ¢.j. 11 Co 418/2013-400, tak, Ze usneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 10. 2014,
¢.j. 11 Co 418/2013-400, se méni tak, Ze se odvolaci rizeni zastavuje.

Z odvodnéni:

Okresni soud ve Frydku-Mistku usnesenim ze dne 19. 6. 2013, ¢.j. 18 C 311/2007-335, priznal
zalobclim ustanovenému zastupci advokatu JUDr. V.J. odménu, ndhradu hotovych vydaju vCetné
cestovnich vydaju, nahradu za promeskany ¢as a nahradu DPH ve vysi 412.433,34 K¢.

K odvolani zastupce zalobcl Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 18. 10. 2013, ¢.j. 11 Co
418/2013-357, zménil usneseni soudu prvniho stupné tak, ze ustanovenému zastupci priznal odménu
a nahradu hotovych vydaju za zastupovani obou Zalobct ve vys$i 261.135,- K¢.

K dovolani zastupce zalobcl Nejvyssi soud usnesenim ze dne 30. 9. 2014, sp. zn. 25 Cdo 1610/2014,
zrusSil usneseni odvolaciho soudu a vratil mu véc k dalSimu rizeni.

Po vraceni véci k dal$imu rizeni vzal zdstupce zalobcu své odvolani proti usneseni soudu prvniho
stupné zpét podanim ze dne 7. 10. 2014. Odvolaci soud nasledné svym usnesenim ze dne 30. 10.
2014, ¢.j. 11 Co 418/2013-400, zménil usneseni soudu prvniho stupné tak, ze ustanovenému zastupci
priznal odménu a ndhradu hotovych vydaju za zastupovéani obou Zalobct ve vysi 331.441 K¢.

Usneseni odvolaciho soudu napadl zastupce zalobcl dovolanim z duvodu nespravného pravniho
posouzeni véci podle § 241a odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale jen ,0. s.
r.“). Pripustnost dovolani dovozuje z ustanoveni § 237 o. s. I'., nebot se odvolaci soud pri reSeni
procesni otdzky odchylil od ustalené rozhodovaci praxe dovolaciho soudu. Namita, ze dorucenim
zrusSujiciho usneseni dovolaciho soudu se véc dostala do stadia rozhodovani o odvoléani proti
rozhodnuti prvostupnového soudu. Jestlize bylo zpétvzeti odvolani doruceno soudu pred rozhodnutim
o odvolani, mél soud postupovat podle § 207 odst. 2 o. s. I. a odvolaci rizeni zastavit. Pouziti
ustanoveni § 207 odst. 2 o. s. T'. je tak pro rozhodnuti v dané véci urcujici. Navrhuje zruseni
napadeného usneseni, pripadné jeho zménu tak, ze se odvolaci rizeni zastavuje.

Rozhodné znéni obc¢anského soudniho radu pro dovolaci fizeni se podéavé z ¢l. 11 bodl 1 a 7 zdkona C.
404/2012 Sb. a ¢l. Il bodu 2 zédkona ¢. 293/2013 Sh. Nejvyssi soud tedy o dovolani rozhodl podle
ustanoveni obcanského soudniho radu ve znéni i¢inném od 1. 1. 2013 do 31. 12. 2013 (dale opét jen
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,0.S.T.").

Nejvyssi soud jako soud dovolaci (§ 10a o. s. 1) shledal, ze dovolani bylo podano vcas, osobou
opravnénou - zastupcem Zalobcu, ktery je icastnikem té ¢ésti fizeni, v niZ je rozhodovano o jeho
odméné a nahradé hotovych vydaji (§ 240 odst. 1 o. s. ), ktery mé pravnické vzdélani [§ 241 odst. 2
pism. a) o. s. I.].

Dovolani je pripustné podle § 237 o. s. I. pro reSeni otdzky procesniho prava, jez v danych
skutkovych souvislostech nebyla v rozhodovani dovolaciho soudu dosud vyslovné reSena a jez ma
bezprostredni vliv na spravnost napadeného rozhodnuti.

Z hlediska uplatnéného dovolaciho divodu Nejvyssi soud napadené usneseni prezkoumal (§ 242 odst.
3 véta prvni o. s. ) a doSel k zavéru, Ze dovolani je davodné.

Nespravné pravni posouzeni véci mize spocivat v tom, ze odvolaci soud véc posoudil podle
nespravného pravniho predpisu, nebo Ze spravné pouzity pravni predpis nespravné vylozil, pripadné
jej na zjistény skutkovy stav véci nespravné aplikoval.

Ustanoveni § 207 odst. 2 o. s. I'. véta prvni uvadi, ze dokud o odvolani nebylo rozhodnuto, je mozno
vzit je zpét; v takovém pripadé odvolaci soud odvolaci rizeni zastavi.

Zpétvzeti odvolani je mozné az do okamziku, nez odvolaci soud o odvolani rozhodl, tedy do vyhlaseni
rozhodnuti odvolaciho soudu, popripadé do jeho vydani, jestlize rozhodnuti odvolaciho soudu bylo
prijato, aniz by bylo (muselo byt) vyhlaSeno. Dojde-li ke zpétvzeti odvolani, odvolaci soud usnesenim
odvolaci rizeni zcela, popripadé v rozsahu zpétvzeti, zastavi. Souhlas odvolatelova odptlrce se
zastavenim rizeni se nevyzaduje (srov. Drapal, L., Bures, J., a kol. Obc¢ansky soudni rad I. Komentar.
Praha: C. H. Beck, 2009, s. 1661).

Jednim ze zékladnich pozadavku pravniho statu je, Ze statni moc lze uplatiiovat jen v pripadech, v
mezich a zplisoby, které stanovi zakon (&l. 2 odst. 3 Ustavy Ceské republiky a ¢l. 2 odst. 2 Listiny
zakladnich prav a svobod). Prezkumna pravomoc odvolaciho soudu je zaloZena pouze dispozicnim
ukonem ucastnika rizeni (odvolanim), odvolaci soud nemuze prezkoumat rozhodnuti soudu prvniho
stupné tzv. ex offo. R4dnym zpétvzetim odvoldni (pokud je uéinéno do rozhodnuti odvolaciho soudu o
odvolani) pak dava ucastnik najevo, ze nezadd, aby jeho odvolani bylo dale projednano. Po zpétvzeti
odvolani tedy jiz neni mozné puvodné napadené rozhodnuti prezkoumat, nebot odvolaci soud timto
pozbyl svou prezkumnou pravomoc.

Ustanoveni § 207 odst. 2 o. s. I'. se uplatni i v pripadé, Ze je odvolani vzato zpét az poté, co bylo
puvodni rozhodnuti o odvolani zruseno dovolacim soudem, a véc byla vracena odvolacimu soudu k
dal$imu rizeni. V tomto sméru nelze totiz pomijet dusledky kasa¢niho rozhodnuti dovolaciho soudu.
ZruSovaci rozhodnuti dovolaciho soudu ma uc¢inky ex tunc, kdy je pravomocné rozhodnuti odvolaciho
soudu zruSeno a ve véci nastava procesni stav - fikce -zZe se na zrusené rozhodnuti hledi, jako by
nikdy nebylo vydano. Vyjimku z tohoto pojeti predstavuje pouze duvodna ochrana pravnich pomeéra
tretich osob (viz § 243g odst. 2 0. s. ).

Pokud je tedy odvolani vzato zpét po zruSeni piivodniho pravomocného rozhodnuti odvolaciho soudu,
soud postupuje podle § 207 odst. 2 o. s. . a odvolaci fizeni zastavi. Rizeni se totiZ po vraceni véci
odvolacimu soudu dostava opétovné do stavu, kdy o odvolani jesté nebylo rozhodnuto ve smyslu
uvedeného ustanoveni.

Jestlize odvolaci soud v daném pripadé zcela pominul zpétvzeti odvolani a o odvolani nasledné
meritorné rozhodl, je jeho rozhodnuti nespravné a v rozporu se zakonem (§ 207 odst. 2 0. s. T.).



S ohledem na vySe uvedené, a protoze dosavadni vysledky rizeni ukazuji, Ze je mozné o véci
rozhodnout, Nejvyssi soud zmeénil napadené usneseni tak, ze se odvolaci rizeni zastavuje [§ 243d
pism. b) o. s. ..

zdroj: www.nsoud.cz

Pravni véta - redakce.

Dalsi clanky:
» Majetkova podstata (exkluzivné pro predplatitele)

e Néahrada Skody (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)
o Predbézné opatreni

¢ Valna hromada (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Pracovni doba

o Exekuce

e Dukazni bfemeno

» Dokazovani, neucinnost pravniho jednani
o Katastr nemovitosti

e Nahrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)
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