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Podminky pro pristoupeni ucastnika do rizeni
podle § 92 OSR

Pti rozhodovani o ndvrhu na pristoupeni uc¢astnika podle § 92 OSR nelze vzit v ivahu jen podminky
tohoto ustanoveni, ale také zda jsou ohledné osoby, kterd ma do rizeni vstoupit, splnény i ostatni
podminky rizeni véetné podminky vécné prislusnosti daného soudu.

Pri rozhodovani o ndvrhu na pristoupeni uc¢astnika podle § 92 OSR nelze vzit v ivahu jen podminky
tohoto ustanoveni, ale také zda jsou ohledné osoby, ktera ma do rizeni vstoupit, splnény i ostatni
podminky rizeni véetné podminky vécné prislusnosti daného soudu.

Z oduvodnéni.

Navrhovatel se proti odpurci, akciové spolecnosti, doméhal zaplaceni 713 321,15 K¢ s prisl. Dalsim
podéanim navrhl navrhovatel, aby jako odplirce 2. pristoupil do fizeni pan S. Z.

Napadenym usnesenim soud prvniho stupné navrhu nevyhovél a vstup dal$iho odpilirce nepripustil.
Uved], Ze S. Z. je fyzickou osobou nezapsanou v obchodnim rejsttiku, pokud jde o né&j, neni tedy déna
vécna prislusnost soudu prvniho stupné a nejsou tedy, pokud jde o néj, splnény podminky rizeni.
Proti tomuto usneseni se navrhovatel v€as odvolal a navrhl, aby odvolaci soud napadené usneseni
zrusil a rozhodl, Ze pristoupeni ucastnika se pripousti. Uvedl v odvolani zejména, Ze z ustanoveni §
92 odst. 1 OSR nevyplyvaji Zddné podminky omezujici dispoziéni ikon navrhovatele. Je pravem
navrhovatele urcit okruh ucastniki. Protoze je prislusny proti dosavadnimu odpurci, je v této véci
soud prvého stupné prislusny i proti S. Z., protoZe véc nelze fesit ohledné kazdého z nich v
samostatném rizeni.

Odvolaci soud usneseni potvrdil z téchto davoda:

Odvolaci soud konstatuje, Ze je nesporné, Ze S. 7. neni zapsan v obchodnim rejsttiku. Je tedy zfejmé,
ze i odvolatel to uznava, ze pokud jde o spor vedeny proti takovému odpurci neni prislu$ny krajsky
soud rozhodujici v obchodnich vécech v prvnim stupni, a to podle § 9 odst. 3 OSR a je tedy vécné
prislusny soud okresni. Naproti tomu odpurce, akciova spole¢nost, je osobou, u niz vécna prislusnost
krajskych soudu rozhodujicich v prvnim stupni v obchodnich vécech v ivahu prichézi. Spornou
otézkou je, zda to samo o sobé stac¢i k tomu, aby bylo moZno pripustit, aby vedle tohoto odpurce se
stal dal$im odpurcem subjekt, ktery je fyzickou osobou v obchodnim rejstriku nezapsanou.
Odvolatel vychdzi z toho, Ze ustanoveni § 92 odst. OSR, pokud jde o pfipusténi pristoupeni dal$iho
ucastnika, zadné dalsi podminky nestanovi a vychdzi z dispozi¢niho prava navrhovatele spor o dalsi
ucastniky rozsirit. Pokud by bylo mozné vychdazet jen z tohoto ustanoveni, je pravdou, Ze zde zadné
dal$i podminky stanoveny nejsou, v pripadé dalsich odplrct neni tfeba ani jejich souhlasu s
pristoupenim. Toto ustanoveni vSak nelze vykladat odtrzené od celého kontextu obcanského
soudniho radu. Tedy i pokud jde o ucastnika nové pristoupivsiho, musi byt splnény vSechny
podminky pro dané rizeni. Mezi tyto podminky patii nepochybné i vécna prislusnost soudu, ktery ve
véci jedna. Zatimco pro mistni prislusnost obcansky soudni rad v ustanoveni § 11 odst. 2 vyslovné
resi situaci, kdy by bylo k rizeni mistné prislusnych vice soudt, pro vécnou prislusnost to stanoveno
neni, a tedy skutecnost, Ze pokud jde o jednoho z odpurct, je vécné prislusny urcity soud, nezaklada
to automaticky vécnou prislusnost pro ostatni odpurce. Tedy ani kdyby jiz od po¢atku v navrhu byl
jako odptirce 2. oznacen S. Z., nebyl by soud prvniho stupné, pokud jde o né&j, vécné prislusny a
navrh, pokud se jeho tykda, musel by byt postoupen soudu vécné prislusnému. Proto ani pozdéji
nemuze byt pro takto definovaného GcCastnika vécna prislusnost soudu prvniho stupné zalozena.
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Dalsi clanky:

e Promlceni, insolvence

e Neprimérend délka rizeni (exkluzivné pro

 VySe vyzivného (exkluzivné pro predplatitele)

e Vyzivné (exkluzivné pro predplatitele)

o Zapocteni pohledavek (exkluzivné pro predplatitele)
o Usly zisk

o Skoda vznikla provozni ¢innosti

o Styk ditéte s osobou spolecensky blizkou

¢ Odmeéna advokata (exkluzivné pro predplatitele)
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