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Pohledavka, poprena insolvencnim spravcem

Zmeskani Ihiity k podani zaloby o urceni pravosti pohledavky poprené insolvenénim spravcem je
diuvodem k vydani rozhodnuti o odmitnuti prihlasky ve smyslu ustanoveni § 185 insolvenéniho
zakona. Pouceni, jak méa v insolven¢nim rizeni postupovat prihlaseny véritel, jehoz nevykonatelna
pohledavka byla pri prezkumném jednani G¢inné poprena co do pravosti, vySe nebo poradi, se
takovému veériteli v pripadé, ze je pri prezkumném jedndni pritomen, ma dostat jiz pri tomto jednani
(zpravidla v jeho zavéru a lhostejno, zda od insolvenéniho soudu nebo prostiednictvim pritomného
insolven¢niho spravce). Nestane-li se tak, pak pisemné vyrozuméni ve smyslu ustanoveni § 197 odst.
2 insolvencniho zdkona, splnujici nalezitosti vymezené vyhlaskou ¢. 311/2007 Sb., o jednacim radu
pro insolvencni rizeni a kterou se provadéji néktera ustanoveni insolvencniho zdkona, musi
insolvencni spréavce zaslat nejen tém véritelum poprené nevykonatelné pohledavky, kteri se
prezkumného jednani nezicastnili, nybrz i tém véritelaim poprené nevykonatelné pohledavky, kterym
se - aC byli pritomni - ndlezitého pouceni pri prezkumném jednani nedostalo.

(Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 NSCR 42/2010, ze dne 30.8.2011)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v insolvenéni véci dluZnika B. I. C. a. s., se sidlem v P., vedené
u Méstského soudu v Praze pod sp. zn. MSPH 89 INS 1186/2008, o prihlasce pohledavky véritele ¢.
16, o dovolani véritele ¢. 16, S. Co. Limited, se sidlem v L., Kyperska republika, zastoupeného JUDr.
J. B., advokatkou, se sidlem v K., proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 16. dubna 2010, ¢.
j. MSPH 89 INS 1186/2008-P-16-15 a proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2. ¢ervence
2010, ¢. j. MSPH 89 INS 1186/2008, 2 VSPH 457/2010-P-16-23, tak, Ze rizeni o dovolani proti
usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 16. dubna 2010, ¢. j. MSPH 89 INS 1186/2008-P-16-15, se
zastavuje. Usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 2. cervence 2010, ¢. j. MSPH 89 INS 1186/2008,
2 VSPH 457/2010-P-16-23, se zrusuje a véc se vraci odvolacimu soudu k dalSimu rizeni.

Z odivodnéni:

Usnesenim ze dne 16. dubna 2010, ¢. j. MSPH 89 INS 1186/2008- P-16-15, Méstsky soud v Praze
(dale téz jen ,insolvencni soud”) odmitl - vychézeje z ustanoveni § 178, § 185 a § 198 odst. 1 zdkona
¢. 182/2006 Sb., o ipadku a zpusobech jeho reseni (insolvenéniho zédkona) - prihlasku pohledavky
véritele ¢. 16, S. Co. Limited a urcil, ze pravni moci tohoto rozhodnuti Gcast tohoto véritele v
insolvenénim rizeni kondi.

Insolvenéni soud vysel z toho, Ze véritel €. 16 prihlasil do insolvencniho rizeni pohledavku ve vysi
18.347.000,- K€ podanim ze dne 1. srpna 2008, doruCenym insolvenénimu soudu 1. zari 2008 a Ze pri
prezkumném jednéni, konaném 6. rijna 2008, jehoz se tento véritel zucastnil, poprel jeho pohledavku
co do pravosti insolvencni spravce.

Na tomto zakladé dovodil, Ze je namisté rozhodnout zpisobem uvedenym vysSe, nebot lhuta k podéni
urcovaci zaloby jiz marné uplynula.

K odvolani véritele ¢. 16 Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 2. ¢ervence 2010, ¢. j. MSPH 89 INS
1186/2008, 2 VSPH 457/2010-P-16-23, potvrdil usneseni insolven¢niho soudu.
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Odvolaci soud upozornil, Ze pri prezkumu spravnosti skutkovych zjisténi insolven¢niho soudu vysel
ze zapisu (spravné protokolu) o prezkumném jednéni (A-58), ze zéapisu (spravné protokolu) ze schuze
insolvencnich véritelt (A-59) a z prezendni listiny (A-60) a prihlédl ke sdéleni insolvenc¢niho soudu
(P16-20), Ze pri skenovani zapisu (spravné protokolt) o prezkumném jednéni a schuzi véritelu doslo
k zdméné poslednich stran a Ze tato chyba byla opravena 25. kvétna 2010.

Proto odvolaci soud nemél za opodstatnénou odvolaci namitku, podle niz pohledavku poprel jiz
odvolany insolvencni spravce.

Cituje dale ustanoveni § 198 odst. 1 insolven¢niho zdkona a poukazuje na ustanoveni § 185
insolven¢niho zékona, odvolaci soud mél vySe oznacenymi listinami za ovérené, ze pri prezkumném
jednani, které se konalo 6. rijna 2008 od 11.00 hodin, poprel insolven¢ni spravce JUDr. Z. Z. co do
pravosti pohledavky, jez odvolatel pritomny na jednani prihlasil do insolvenc¢niho rizeni.

Dnem 5. listopadu 2008 tak podle odvolaciho soudu uplynula odvolateli Ihita k podani Zaloby na
urceni poprenych pohledéavek, a protoze zalobu nepodal, nastal ohledné téchto pohledavek v celkové
vysi 18.347.000,- K¢ (podle ustanoveni § 198 odst. 1 insolvenc¢niho zdkona) nezvratné nasledek, ze se
k nim neprihlizi.

Insolvenéni soud tedy nepochybil, kdyz podle ustanoveni § 185 insolvencniho zékona odmitl
prihlasky poprenych pohledavek odvolatele a ukoncil jeho tcast v insolven¢nim rizeni, uzaviel
odvolaci soud.

Proti usneseni odvolaciho soudu (a vyslovné téz proti usneseni soudu prvniho stupné) podal véritel €.
16 dovoléni, jehoz pripustnost opira o ustanoveni § 237 odst. 1 pism. c/, odst. 3 zakona C.

99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale téz jen ,o0. s. .“) a pozaduje, aby Nejvyssi soud zrusil
obé napadend rozhodnuti a véc vratil soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni.

Zasadni pravni vyznam napadeného rozhodnuti prisuzuje dovolatel reSeni otazky, poucovaci
povinnosti soudu ve vztahu k véritelam pritomnym na prezkumném jednani, pri kterém byla jejich
pohledavka zcela nebo zCésti poprena.

Konkrétné namitd, ze pri prezkumném jednani konaném 6. rijna 2008, jehoz se zcastnil a pri
kterém byla jeho pohledavka poprena insolvencnim spravcem, se mu nedostalo od soudu pouceni o
nutnosti podani zaloby. S poukazem na obsah ustanoveni § 198 odst. 1 insolvenéniho zékona (ve
vazbé na ustanoveni § 197 odst. 2 insolven¢niho zakona) pak dovozuje, Ze Uprava obsazena v
insolven¢nim zakoné zaklada nerovné postaveni vériteld, nebot tém véritelim, kteri se prezkumného
jednani nezucastnili, se prislusného pouceni dostéva, kdezto na ty, kteri se prezkumného jednani
zucastnili, insolvenc¢ni zakon v dot¢eném ohledu nepamatuje. Pritom poukazuje téz na dusledky, jez s
sebou zmeskani lhuty k podani inciden¢ni Zaloby nese ve vztahu k sankcim nastavenym upravou
obsazenouv § 171, § 178 a § 179 insolvencniho zdkona.

Dovolatel - a¢ zastoupen advokatkou - nepripina dovolaci argumentaci vyslovné k zadnému z
dovolacich duvodu taxativné vypocCtenych v ustanoveni § 241a odst. 2 a 3 o. s. . Podle svého obsahu
je vSak dovolani kritikou spravnosti pravniho posouzeni véci, jiz je vyhrazen dovolaci duvod uvedeny
v § 241a odst. 2 pism. b/ 0. s. I.

S prihlédnutim k dobé vydani dovolanim napadeného usneseni je insolvencni zakon na danou véc
uplatnitelny ve znéni 4¢inném do 9. zari 2010, tj. naposledy ve znéni zdkona ¢. 227/2009 Sb.

Podle ustanoveni § 7 odst. 1 insolvencniho zdkona pro insolvencni rizeni a pro incidenéni spory se
pouziji primérené ustanoveni ob¢anského soudniho radu, nestanovi-li tento zdkon jinak nebo neni-li
takovy postup v rozporu se zasadami, na kterych spociva insolvenc¢ni rizeni.
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Pro rozhodnuti vydana v insolven¢nim rizeni jsou tudiz ustanoveni ob¢anského soudniho radu o
pripustnosti dovolani primérené aplikovatelna dle § 7 odst. 1 insolvencniho zékona.

V rozsahu, v némz dovoléani vyslovné napada usneseni soudu prvniho stupné, neni dana funkcni
prislusnost zadného soudu k jeho projednéni; Nejvyssi soud rizeni o takovém podani v dotCeném
rozsahu zastavil dle § 104 odst. 1 o. s. I.; srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 4. zari 2003, sp. zn.
29 Odo 265/2003, uverejnéné pod ¢islem 47/2006 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek (stejné
jako dal$i rozhodnuti Nejvyssiho soudu zminéna nize je toto rozhodnuti dostupné verejnosti i na
webovych strankach Nejvyssiho soudu).

Dovolani proti usneseni odvolaciho soudu je v této véci - bez dalSiho - pripustné podle ustanoveni §
239 odst. 3 ¢asti véty pred strednikem o. s. 1.; srov. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 4. zari 2008,
sen. zn. 29 NSCR 4/2008, uverejnéné pod ¢islem 25/2009 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek a
k obsoletnosti odkazu obsazeného v § 239 odst. 3 posledni vété o. s. . napt. davody usneseni
Nejvy$siho soudu ze dne 26. ffjna 2010, sen. zn. 29 NSCR 17/2010.

Vady rizeni, k nimz Nejvyssi soud u pripustného dovolani prihlizi z uredni povinnosti (§ 242 odst. 3 o.
s. I.), nejsou dovoldnim namitany a ze spisu se nepodavaji, Nejvyssi soud se proto - v hranicich
pravnich otdzek vymezenych dovolanim - zabyval tim, zda je dan dovolaci divod uplatnény
dovolatelem, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim soudem.

Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni normy,
jez na zjistény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné ur¢enou, nespravneé vylozil,
pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 185 insolvencniho zékona, jestlize v prubéhu insolven¢niho fizeni nastala
skutecnost, na zékladé které se podle tohoto zdkona k prihlasce pohledavky nebo k prihlasené
pohledavce neprihlizi, insolven¢ni soud odmitne prihlasku rozhodnutim, proti kterému je odvolani
pripustné a které se dorucuje zvlast prihlasenému vériteli, dluzniku a insolvencnimu spravci;
odvoléani proti nému muze podat jen prihlaSeny véritel. Pravni moci takového rozhodnuti Gcast tohoto
véritele v insolvenénim rizeni konci; o tom insolvenéni soud prihldseného véritele uvédomi ve vyroku
rozhodnuti.

Dle ustanoveni § 197 odst. 2 insolvenéniho zédkona véritele, jehoz nevykonatelna prihlasena
pohledavka byla poprena pri prezkumném jednani, jehoz se nezucastnil, o tom insolvencni spravce
pisemné vyrozumi, a to i tehdy, je-li popreni uvedeno v upraveném seznamu prihlasenych
pohledavek.

Ustanoveni § 198 odst. 1 insolvencniho zékona pak urcuje, ze véritelé nevykonatelné pohledavky,
ktera byla poprena insolvencnim spravcem, mohou uplatnit své pravo zalobou na urceni u
insolvenéniho soudu do 30 dnt od prezkumného jednéni; tato lhata vSak neskonci drive nez
uplynutim 15 dni od doruc¢eni vyrozuméni podle § 197 odst. 2. Zalobu podévaji vzdy proti
insolven¢nimu spravci. Nedojde-li zaloba ve stanovené lhtité insolvenénimu soudu, k pohledavce
poprené co do pravosti se neprihlizi; pohledavka poprena co do vySe nebo poradi je v takovém
pripadé zjisténa ve vysi nebo poradi uvedeném pii jejim popreni.

Se soudy nizsich stupnu Ize souhlasit v tom, ze zmeskani lhiity k podéni zaloby o urCeni pravosti
pohledéavky poprené insolvencnim spravcem je (vzhledem k jednoznacné dikci § 198 odst. 1 véty treti
Casti véty pred strednikem insolvencniho zakona) duvodem k vydani rozhodnuti o odmitnuti
prihlasky ve smyslu ustanoveni § 185 insolvenc¢niho zékona.

Odvolaci soud vSak se vSak v mezich pravniho posouzeni véci nijak nevyporadal s otdzkou (kterou mu



ovsem dovolatel v odvolacim rizeni nepolozil), zda a v jakém rozsahu se dovolateli pritomnému u
prezkumného jednani, pri kterém insolvencni spravce poprel pravost jeho pohledavky, dostalo (at jiz
ze strany insolvencniho soudu nebo insolvencniho spravce) pouceni o tom, jak mé déle postupovat v
insolven¢nim rizeni.

Pritom jde - jak rozvedeno niZe - o otdzku pravné vyznamnou pro posouzeni predpokladi, za nichz
lze odmitnout prihlasku pohledéavky proto, ze se k ni neprihlizi v intencich § 198 odst. 1 véty treti
casti véty pred strednikem insolvenc¢niho zakona.

V usneseni ze dne 20. ledna 2011, sp. zn. 29 Cdo 3582/2010, uverejnéném pod c¢islem 97/2011
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, na néz v podrobnostech odkazuje, Nejvyssi soud na dané
téma uzavrel, Ze:

1/ Pouceni, jak ma v insolven¢nim rizeni postupovat prihlaseny véritel, jehoz nevykonatelna
pohledavka byla pri prezkumném jednani i¢inné poprena co do pravosti, vySe nebo poradi, se
takovému veériteli v pripadé, Ze je pri prezkumném jednani pritomen, mé dostat jiz pri tomto jednani
(zpravidla v jeho zavéru a lhostejno, zda od insolvenéniho soudu nebo prostiednictvim pritomného
insolvenc¢niho spravce).

2/ Nestane-li se tak, pak pisemné vyrozuméni ve smyslu ustanoveni § 197 odst. 2 insolvencniho
zadkona, splnujici nalezitosti vymezené vyhlasSkou ¢. 311/2007 Sh., o jednacim radu pro insolvenéni
rizeni a kterou se provadéji néktera ustanoveni insolvencniho zdkona, musi insolvenéni spravce
zaslat nejen tém véritelim poprené nevykonatelné pohledavky, ktefi se prezkumného jednani
nezucastnili, nybrz i tém véritelim poprené nevykonatelné pohledavky, kterym se - a¢ byli pritomni -
nalezitého pouceni pri prezkumném jednani nedostalo.

Odvolaci soud (stejné, jako predtim insolvenc¢ni soud) se vSak obsahem protokolu o prezkumném
jednani ze dne 6. rijna 2008 (A-58) pro ucely zjisténi, zda viibec a pokud ano, zda v dostate¢né mire,
bylo dovolateli poskytnuto prislusné pouceni, nezabyval; existenci prislusné skutecnosti nezkoumal,
nemaje ji (podle toho, Ze otdzku pouceni véritele poprené pohledavky v roviné pravni pominul) za
vyznamnou pro rozhodnuti o podaném odvolani.

Pravni posouzeni véci odvolacim soudem je tudiz ve svétle vySe reSeného neuplné a tedy i nespravné
(ze skutkovych zaveéru, které odvolaci soud o véci prijal, neplyne splnéni predpokladu spocivajiciho v
pouceni véritele poprené pohledévky) a dovolaci divod dle § 241a odst. 2 pism. b/ 0. s. I. byl
uplatnén pravem.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

Pravo na odménu pri opétném prodeji origindlu umeéleckého dila
Styk nezletilého s prarodici (exkluzivné pro predplatitele)

Zastavni pravo a sménka, insolvence

Incidencni spory, propadnuti véci (exkluzivné pro predplatitele)
Oddluzeni, poucovaci povinnost soudu (exkluzivné pro predplatitele)
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o Upadek a sménka

* Insolvencni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
« Insolvence (exkluzivné pro predplatitele)

e Nahrada Skody

e Nemajetkova Gjma (exkluzivné pro predplatitele)
¢ Soudni poplatek (exkluzivné pro predplatitele)
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