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Popreni pohledavky dluznikem, nebo
vyrovnavacim spravcem

Pro zjisténi, zda, pripadné v jaké Casti, byla pohledavka dluznikem nebo vyrovnacim spravcem
poprena, jakoz i pro posouzeni podminénosti pohledavky, pripadné jeji ¢asti, je urcujici nikoliv
oduvodnéni usneseni, kterym soud vyrovnani potvrdil, ale obsah protokolu o vyrovnacim jednani.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 2484/2005, ze dne 31.1.2007)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v exekuéni véci opravnéné M., proti povinné K., zastoupené advokétem, pro
3.097.698,78 K¢, vedené u Méstského soudu v Brné pod sp. zn. 96 Nc 2081/2004, o dovolani povinné proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 11. 8. 2005, ¢.j. 20 Co 731/2004-83, tak, Ze usneseni Krajského soudu v Brné ze dne
11. 8. 2005, ¢.j. 20 Co 731/2004-83, a usneseni Méstského soudu v Brné ze dne 21. 6. 2004, ¢.j. 96 Nc 2081/2004-35,
se zrusuji a véc se Méstskému soudu v Brné vraci k dalS$imu rizeni.

Z odtvodnéni :

Ve vyroku uvedenym rozhodnutim krajsky soud potvrdil usneseni ze dne 21. 6. 2004, ¢.j. 96 Nc 2081/2004-35, kterym
Méstsky soud v Brné naridil podle usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22. 4. 2002, ¢.j. 27 Kv 2/2001-633, pro
vymozeni pohledavky 3.097.698,78 K¢ na majetek povinné exekuci, jejimz provedenim povéril soudniho exekutora.
Odvolaci soud z predlozenych listin (pravomocného usneseni o potvrzeni vyrovnani a jeho prilohy, tj. seznamu
prihlasenych a povinnou uznanych pohledéavek) zjistil, Ze pozndmka ,podminéné“ u véritele ¢. 188 (opravnéné)
znamena, ze povinna se - ,s prihlédnutim k pripadnému plnéni Pragobanky viuci vériteli ¢. 162 - v rdmci vyrovnani
zavazala zaplatit (mimo jiné) opravnéné 30 % pohledavky 35.371.131,- K¢; jinak receno, povinnad podminila plnéni
opravneéné jen pro pripad uhrady dalsi ¢asti (téze) pohledavky P. (avalistou sménky), C. S. F. B. (dale ,,CSF B.“),
sménecnému veériteli (€. 162) - vyjma castky 12.524.113,- K¢, kterou vyrovnanim jiz tento véritel ziskal. Protoze na
zékladé rozvrhového usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 22. 8. 2003, ¢.j. 96 K 70/98-4033, byl z konkursni
podstaty P., uspokojen CSF B. dal$i ¢astkou 10.325.662,60 K¢, byla splnéna podminka pro dals$i plnéni povinné vici
opravnéné, ,byt nad rdmec konkrétné uvadénych pohledavek podle usneseni o vyrovnani.“

Rozhodnuti odvolaciho soudu napadla povinna dovolanim, jimz popsala okolnosti vzniku (sméne¢né) pohledavky (v
celkové vysi 47.798.825,50 K¢), kterou v konkursu prohldSeném na majetek P. (sménec¢ného rukojmiho), ptihlasil
sménecny veritel CSF B.; v tomto konkursnim rizeni byla ¢astecnym rozvrhem uspokojena pohledédvka CSF B. v
rozsahu 12.427.694,50 K¢. Sménecny rukojmi pak smlouvou ze dne 5. 4. 2001 postoupil (mimo jiné) pohledavku za
povinnou ve vysi 35.371.131,- K¢ opravnéné (v dobé prevodu $lo o pohledavku neurcitou a nespecifikovanou, ktera
méla v budoucnu vzniknout v disledku dal$iho plnéni P., sméne¢nému vétiteli). Do (povoleného) vyrovnéni povinné
prihlasili (sménecnou) pohledavku, resp. jeji zlistatek, jak CSF B., tak opravnénd, kterd pohledavku ve vysi
35.371.131,- K¢ prihlasila jen podminéné (§ 20 odst. 4 zékona ¢. 328/1991 Sb.) a jako podminéné byla ve vyrovnani i
uznana. V rozsahu 35.371.131,- K¢ prihlésili tedy tutéz (sménec¢nou) pohledavku CSF B. (sménecny véritel) a
opravnénd (sménecny rukojmi), ta vSak s podminkou, bude-li sama plnit sménecnému vériteli namisto povinné
(ipadkyné). Do konce zakonné lhuty k provedeni vyrovnani s véfiteli, tj. do 21. 2. 2003, uhradila povinné vSechny
prihlasené pohledavky, vcetné pohleddvek CSF B. a nepodminénych Casti pohledavek opravnéné; podminka shora
uvedend k 21. 2. 2003 splnéna nebyla. Timto plnénim zanikla ve smyslu ustanoveni § 63 odst. 1 zakona ¢.

328/1991 Sh. povinné povinnost plnit véritelim tu Cast zavazki, k jejichZ splnéni nebyla povinna podle obsahu
vyrovnani. Teprve po skonceni vyrovnani obdrzel CSF B. ¢astku 10.325.662,60 K¢ v konkursnim rizeni proti P., a to
na zékladé konecného rozvrhového usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 22. 8. 2003, ¢.j. 96 K 70/98-4033. Neslo
vSak o plnéni opravnéné, nybrz o plnéni v ramci konkursu prohlaSeného na majetek P.

Nejvyssi soud véc projednal podle zédkona ¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho radu ve znéni icinném do 31. 3. 2005
(CL. II, bod 3. zdkona ¢. 59/2005 Sb., dale jen ,0.s.1.“).


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1991/328
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1991/328
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/1963/99
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/sb/2005/59

Dovolani je pripustné, protoze sméruje proti rozhodnuti odvolaciho soudu, které ma ve véci samé po pravni strance
zasadni vyznam (§ 237 odst. 1 pism. c/, odst. 3, § 238a odst. 1 pism. ¢/, odst. 2 o0.s.T., § 130 zdkona ¢. 120/2001 Sb., o
soudnich exekutorech a exeku¢ni ¢innosti /exeku¢ni fad/ a o zméné dalSich zékont, ve znéni pozdéjsich predpist,
dale jen ,zakon ¢. 120/2001 Sb.”); ten je dén tim, Ze seznamem prihlasek coby exekucnim titulem ve smyslu
ustanoveni § 40 odst. 1 zédkona €. 120/2001 Sb. se Nejvyssi soud dosud nezabyval.

Pravni posouzeni je ve smyslu § 241a odst. 2 pism. b/ 0.s.T. nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle
pravni normy, jez na zjistény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravne vylozil,
pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 63 odst. 4, véty prvni, zdkona ¢. 328/1991 Sh., o konkursu a vyrovnani ve znéni pozdéjsich
predpist (déale jen ,zéakon ¢. 328/1991 Sb.“), 1ze vést na zékladé pravomocného usneseni o potvrzeni vyrovnéni pro
pohledavku zapsanou do seznamu prihlasek vykon rozhodnuti s vyjimkou pripadt popreni pohledévky dluznikem
nebo spravcem (viz § 59 pism. a/, b/ cit. zakona).

Podle ustanoveni § 56 zékona ¢. 328/1991 Sb. musi véfitelé prihlasit své pohledévky ve 1hlité stanovené v § 50 odst. 3
pism. ¢/ (odstavec 1/). V prihlaSce je tfeba uvést vysi a pravni divod vzniku pohledavky, popfipadé i oznacCeni soudu,
u néhoz pohledévka byla uz vymahéana (odstavec 2/).

Podle ustanoveni § 20 odst. 4 zakona ¢. 328/1991 Sb. lze prihlasit i pohledavku vdzanou na podminku. Rucitel takto
prihladuje svoji pohledavku, kterd mu vici ipadci vznikne, bude-li za ného plnit jeho zévazek vici vériteli. Obdobné
prihlasuji své pohledavky i osoby, jejichz véci, prava nebo pohledavky zajistuji pohledavky oddélenych véritelt vaci
upadci (§ 27 odst. 5).

Odvolaci soud vychéazel z tohoto skutkového stavu. Usnesenim ze dne 22. 4. 2002, ¢.j. 27 Kv 2/2001-633, Krajsky soud
v Brné potvrdil vyrovnani naroku a pohledavek z majetku povinné (dluznika); usneseni nabylo 8. 7. 2002 pravni moci.
V seznamu prihlasek je pod poradovym Cislem 188 evidovana pohledavka opravnéné ve vysi 35.371.131,- K¢, u nizZ je
bez bliz§iho zdivodnéni poznamka ,podminéné.” V divodech usneseni o potvrzeni vyrovnani je pak podminka
specifikovana tak, Ze pohledavka opravnéné bude - v rozsahu 30 % - uhrazena ,s prihlédnutim k pfipadnému plnéni
P. vucéi vériteli ¢. 162, tj. vii¢i CSF B. Takové plnéni bylo uskute¢néno v konkursu vedeném proti P., a to na zakladé
pravomocného rozvrhového usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 22. 8. 2003, ¢.j. 96 K 70/98-4033, jez priznalo
CSF B. castku ve vysi 10.325.662,60 K¢. Splnila-li se, byt po vyrovnani, podminka, 1ze pro pohleddvku opravnéné
zapsanou do seznamu prihlasek vést vykon rozhodnuti (exekuci).

Vykon rozhodnuti (exekuci) k vymozeni pohledévky zapsané do seznamu prihlasek lze ve smyslu ustanoveni § 63 odst.
4 zdkona €. 328/1991 Sb. naridit jen tehdy, jestlize véritelem prihlaSenou (nejudikatni) pohledavku nepoprel dluznik
(zde povinna) a vyrovnaci spravce; to plati i o pohledavkach uvedenych v § 20 odst. 4 zdkona ¢. 328/1991 Sh. (tzv.
podminénych pohledavkach). Pro zjiSténi, zda, pripadné v jaké ¢dsti, byla pohleddvka dluznikem nebo vyrovnacim
spravcem poprena, jakoZ i pro posouzeni podminénosti pohledavky, pripadné jeji ¢asti, je urcujici nikoliv odtvodnéni
usneseni, kterym soud vyrovnani potvrdil, ale obsah protokolu o vyrovnacim jednéani. Cilem vyrovnaciho jednani je
rozhodnuti o tom, zda véritelé vyrovnani navrzené dluznikem prijmou, priCemz jeho predmétem je - v prvni radé -
prezkoumani pohledavek. Zatimco v seznamu prihlasek postaci, je-li uvedeno, ze prihlaSend pohledavka, ptipadneé jeji
Cast, je vazana na splnéni podminku, je treba pro specifikaci podminky (jeji konkrétni urceni) - reflektujici ostatné i
pozadavky kladené na materialni vykonatelnost titulu - z hlediska ustanoveni § 43 zakona ¢. 120/2001 Sh. vychézet
pravé z protokolu o vyrovnacim jednani.

Protoze odvolaci soud (a ani soud prvniho stupné) z vyse uvedeného nazoru nevychazel, neni jeho rozhodnuti spravné
(dal$imi - procesnimi - ndmitkami dovolatele se za tohoto stavu dovolaci soud jiz nezabyval). Nejvyssi soud proto
rozhodnuti odvolaciho soudu - stejné jako rozhodnuti soudu prvniho stupneé - zrusil a véc vratil soudu prvniho stupnée
k dalsimu rizeni (§ 243b odst. 2, ¢ast véty za strednikem, odst. 3, véta druh4, o.s.T.).
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DalSsi clanky:

» Koupé nemovité véci
e Nespravny uredni postup (exkluzivné pro predplatitele)
 Platebni neschopnost (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Predkupni pravo (exkluzivné pro predplatitele)
e Preruseni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
» Rodinny zavod (exkluzivné pro predplatitele)

e Deédictvi

 Vyzivné

¢ Valnd hromada

o Ustanoveni zastupce

e Nahrada Skody
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