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Pravo domahat se svolani valné hromady

§ 183n odst. 3 obch. zék., ve znéni ucinném do 31. brezna 2008, je nutno vykladat tak, Ze nabude-li
akcionar rozhodny podil ve smyslu § 183i obch. zak., a zanikne-li mu v disledku marného uplynuti
lhuty upravené v § 183n odst. 3 obch. zak. pravo domdhat se svolani valné hromady podle § 183i
obch. zak., vznikd mu toto pravo opétovné v pripadé, zZe nasledné rozhodny podil (napt. v disledku
prevodu Casti ucastnickych cennych papirt) ztrati a pozdéji jej znovu nabude; lhtita tfi mésict podle
§ 183n odst. 3 obch. zak. bézi opétovné ode dne, kdy hlavni akcionar (znovu) nabyl rozhodny podil.
Toto by neplatilo v pripadé, prevedl-li by hlavni akcionar ¢ast ucastnickych cennych papirt na treti
osobu pouze proto, aby mohl nasledné v dusledku jejich opétovného nabyti znovu ziskat rozhodny
podil a obejit tak dusledky marného uplynuti lhity upravené v § 183n odst. 3 obch. zak., pocitané od
prvniho nabyti rozhodného podilu (tedy, jestlize by ukony hlavniho akcionare smérovaly k obejiti §
183n odst. 3 obch. zak.).

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 2335/2012, ze dne 26.3.2014)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci navrhovatelky Z. M., zastoupené Mgr. L.Z.,
advokatem, se sidlem v P., za ucasti spolecnosti Z. a. s., se sidlem v P., zastoupené Mgr. T. P.,
advokatem, se sidlem v P., o vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady, vedené u Méstského
soudu v Praze pod sp. zn. 77 Cm 354/2007, o dovolani navrhovatelky proti usneseni Vrchniho soudu
v Praze ze dne 14. tinora 2011, ¢. j. 14 Cmo 559/2009-268, tak, ze dovolani se zamita.

Z odvodnéni:

Usnesenim ze dne 20. srpna 2009, €. j. 77 Cm 354/2007-229, Méstsky soud v Praze zamitl navrh na
vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady spolecnosti Z. a. s., (dale jen ,spolecnost”) ze dne 9.
srpna 2007, kterym bylo rozhodnuto o prechodu vSech ucastnickych cennych papirt spole¢nosti na
hlavniho akcionare (vyrok I.), a rozhodl o ndhradé nakladu soudniho rizeni (vyrok II.).

Vrchni soud v Praze k odvolani navrhovatelky usnesenim ze dne 14. unora 2011, ¢. j. 14 Cmo
559/2009-268, potvrdil usneseni soudu prvniho stupné (prvni vyrok) a rozhodl o nahradé naklada
odvolaciho rizeni (druhy vyrok).

Soudy vysly z toho, Ze:

1) Spolec¢nost BRIXEN LIMITED, se sidlem v Limasol, Pikioni 4, P. C. 3075, Kyperska republika, reg.
¢. 164864 (déle jen ,hlavni akcionar) nabyla rozhodny podil (90 %) na hlasovacich pravech dne 13.
rijna 2006. Nasledné rozhodny podil pozbyla a opétovné jej nabyla na zakladé smlouvy ze dne 31.
ledna 2007. Téhoz dne pozadala o svolani valné hromady podle § 183i zdkona ¢. 513/1991 Sb.,
obchodniho zdkoniku, ve znéni u¢inném do 31. brezna 2008 (dale téz jen ,obch. zak.“). V rizeni
nebylo prokazano, ze by prevody akcii v obdobi mezi 13. rijnem 2006 a 31. lednem 2007 byly Cinény
za ucelem prodlouzeni lhuty upravené v § 183n odst. 3 obch. zak.

2) Znalecky posudek byl zpracovéan dne 24. kvétna 2007, Ceské narodni banka udélila hlavnimu
akcionari souhlas k prijeti rozhodnuti podle § 183i a nasl. obch. zak. za protiplnéni ve vysi 493,62 K¢
na jednu kmenovou akcii na majitele o jmenovité hodnoté 1.010,- K¢ a ve vysi 493.617,20 K¢ na
jednu kmenovou akcii na majitele o jmenovité hodnoté 1.010.000,- K¢.

3) Predstavenstvo spole¢nosti schvalilo navrhované protiplnéni jako ,spravedlivé”.
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4) Dokumenty tykajici se urc¢eni hlavniho akcionére, zdivodnéni vyse protiplnéni, znalecky posudek i
rozhodnuti Ceské narodni banky byly akcionaiim zpristupnény v sidle spole¢nosti ode dne 4.
cervence 2007.

5) Dne 9. srpna 2007 se konala valnd hromada spolec¢nosti, ktera rozhodla o prechodu vsech
ucastnickych cennych papirt na hlavniho akcionare. Hlavni akcionar ,se prokazal” akciemi
spolecnosti ,predstavujicimi 366.297 hlast z celkového pocCtu 385.328 hlasu.

6) Navrhovatelka byla akcionarkou spolec¢nosti vlastnici jednu akcii na majitele o jmenovité hodnoté
1.010,- K¢.

Na takto ustaveném zakladé odvolaci soud (mimo jiné) vysvétlil, ze § 183i odst. 1 obch. zak.
zakotvuje opravnéni hlavniho akcionare, nikoli povinnost, pri splnéni tam uvedenych podminek
pozadat o svolani mimoradné valné hromady. Jestlize hlavni akcionar dosahne zakonem
pozadovaného podilu na zakladnim kapitélu a nevyuzije svého opravnéni k postupu podle § 183i
obch. zak., zanikne mu podle § 183n odst. 3 obch. zak. toto pravo odvijejici se od okamziku nabyti
rozhodného podilu. Oznacené ustanoveni vsak podle odvolaciho soudu nelze chapat tak, ze hlavni
akcionar, ktery jednou nevyuzil svého opravnéni, pri naslednych zménéch vyse jeho podilu a
opétovném dosazeni relevantniho podilu by jiz nikdy nemohl opravnéni podle § 183i obch. zak.
vyuzit. Jestlize po nabyti rozhodného podilu hlavni akcionar nevyuzije svého opravnéni podle § 183i
obch. zak., nasledné jeho podil klesne pod 90 % a poté jej opét dosahne, bézi nova tiimésicni lhuta
podle § 183n odst. 3 obch. zak. od nového dosaZeni relevantniho podilu. V projednavané véci tudiz
bézela hlavnimu akcionari lhuta podle § 183n odst. 3 obch. zak. od 31. ledna 2007.

Odvolaci soud neshledal duvodnou ani ndmitku navrhovatelky, podle niz hlavni akcionar ,porusil §
183j odst. 6 obch. zak.“, nebot znalecky posudek byl zpracovan a souhlas Ceské narodni banky byl
udélen az nékolik mésict po podani zadosti podle § 183i obch. zak.

V této souvislosti odvolaci soud vysvétlil, ze pro realizaci postupu podle § 183i a nasl. obch. zdk. musi
hlavni akcionar pozadat o svoléni valné hromady a hlasovat na valné hromadé pro prijeti
navrhovaného usneseni. Véasné svolani valné hromady jiz neni v dispozici hlavniho akcionare.
Doruci-li hlavni akciondr spoleCnosti ve stanovené lhuté zadost o svolani valné hromady, ktera
nebude obsahovat vSechny nalezitosti stanovené v § 183j odst. 6 obch. zak., zahdji predstavenstvo
kroky smeérujici k realizaci prava vykupu (svola valnou hromadu) az poté, kdy hlavni akcionar
chybéjici nélezitosti dolozi. Hlavni akcionar ma ucinit vSe pro to, aby spole¢nosti dorucil veskeré
prilohy vymezené v § 183j odst. 6 obch. zak. v tfimési¢ni 1htité podle § 183n odst. 6 obch. zék. Nelze
viak vyloucit, Ze se mu v této 1hlité nepodati potfebné prilohy zajistit, nebot napt. souhlas Ceské
narodni banky i vypracovani zadaného znaleckého posudku zavisi na tretich osobach. Chybi-li v
zédosti nékterd z predepsanych nalezitosti, zacne lhlita ke svolani valné hromady bézet teprve
doplnénim posledni z nich. Svolanim valné hromady az poté, kdy se zadost hlavniho akcionare véetné
priloh podle § 183j odst. 6 obch. zék. stala perfektni, se pravni postaveni vlastniku ucastnickych
cennych papiru dotéenych vykupem nikterak nezhorsi.

Dodatecné predlozeni priloh k zadosti hlavniho akcionare o svoléni valné hromady proto podle
odvolaciho soudu neni divodem pro vysloveni neplatnosti usneseni valné hromady.

Proti rozhodnuti odvolaciho soudu podala navrhovatelka dovoléani, jehoz pripustnost opira o § 237
odst. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho radu (dale téz jen ,o0. s. I.“), namitajic
naplnéni dovolaciho divodu vymezeného v § 241a odst. 2 pism. b) o. s. I. a navrhujic, aby Nejvyssi
soud zrusil rozhodnuti odvolaciho soudu i soudu prvniho stupné a véc vratil posledné oznacenému
soudu k dalSimu rizeni.

Zasadni pravni vyznam napadeného rozhodnuti dovolatelka spatruje ve vykladu § 183n odst. 3 obch.
zak. ve znéni uc¢inném do 31. brezna 2008, majic za to, Ze pravo na svolani valné hromady nelze
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umeéle prodluzovat zcizovanim a nabyvanim akcii a Ze se tudiz ani pri opétovném dosazeni
rozhodného podilu timtéz akcionarem neobnovuje, zdlraziujic, ze prekluzivni lhlita upravend v §
183n odst. 3 obch. zék. je jednim z prostredku ochrany minoritnich akcionara.

Napadené rozhodnuti pak podle nédzoru dovolatelky Cini zdsadné pravné vyznamnym i reSeni otdzky
dusledku poruseni § 183j odst. 6 obch. zak. ze strany hlavniho akcionare a nasledného nedodrzeni
lhuty pro svolani valné hromad dle § 183j odst. 1 obch. zak.

V projednavané véci byl znalecky posudek zpracovén a souhlas Ceské narodni banky udélen az
nékolik mésict po podani zadosti podle § 183i odst. 1 obch. zak. Pritom jen zadost obsahujici
zdtvodnéni uréeni vy$e protiplnéni, znalecky posudek a stanovisko Ceské narodni banky lze
povazovat za zadost ve smyslu § 183i obch. zék. Zadost podanou hlavnim akcionafem mélo tudiz
predstavenstvo odmitnout a nikoliv na jejim zakladé svolat valnou hromadu.

Spoleénost povazuje napadené rozhodnuti za spravné a navrhuje, aby Nejvyssi soud dovolani zamitl.

Nejvyssi soud predesild, ze rozhodné znéni obcanského soudniho radu, podle kterého dovolani
projednal a rozhodl o ném (do 31. prosince 2012) se podava z ¢asti prvni, ¢l. II bodu 7 zakona C.
404/2012 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., obcansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisti, a nékteré dalsi zakony.

Dovolani je pripustné podle § 237 odst. 1 pism. c) o. s. I.; zasadni pravni vyznam napadeného
rozhodnuti Nejvyssi soud shledava v posouzeni otazek dovolanim otevrenych, v judikature
Nejvyssiho soudu dosud neresenych.

Vady rizeni, k nimz Nejvyssi soud u pripustného dovolani prihlizi z uredni povinnosti (§ 242 odst. 3 o.
s. I.), nejsou dovoldnim namitany a ze spisu se nepodavaji, Nejvyssi soud se proto - v hranicich
pravnich otézek vymezenych dovolanim - zabyval tim, zda je dan dovolaci davod uplatnény
dovolatelkou, tedy spravnosti pravniho posouzeni véci odvolacim soudem.

Vzhledem k dobé podani zadosti hlavniho akcionare o svolani valné hromady spole¢nosti podle § 183i
odst. 1 obch. zak. a dobé prijeti usneseni valné hromady o prechodu vSech ostatnich ucastnickych
cennych papiru spolecnosti na hlavniho akcionére je pro dalsi ivahy Nejvy$siho soudu rozhodny
vyklad prislusnych ustanoveni obchodniho zadkoniku ve znéni u¢inném do 31. biezna 2008, tj.
naposledy ve znéni zékona ¢. 36/2008 Sh.

Podle § 183i odst. 1 obch. zak. osoba, ktera vlastni ve spole¢nosti tCastnické cenné papiry, a) jejichz
souhrnnd jmenovitad hodnota ¢ini alespon 90 % jejiho zékladniho kapitalu, nebo b) které nahrazuji
ucastnické cenné papiry, jejichz souhrnna jmenovita hodnota ¢ini alespont 90 % zakladniho kapitalu
spolecnosti, anebo c) s nimiz je spojen alespon 90% podil na hlasovacich pravech ve spole¢nosti
(dale jen ,hlavni akcionar”), je opravnéna pozadovat, aby predstavenstvo svolalo valnou hromadu,
ktera rozhodne o prechodu vSech ostatnich Gc¢astnickych cennych papirt spolec¢nosti na jeji osobu.

Podle § 183j odst. 6 obch. zak. spolecné se zadosti podle § 183i odst. 1 doruci hlavni akcionar
spole¢nosti zdlivodnéni uréeni vy$e protiplnéni, znalecky posudek a rozhodnuti Ceské narodni banky
podle § 183i odst. 5; hlavni akcionar nese naklady na porizeni a doruceni téchto listin.

Podle § 183n odst. 3 obch. zak. pravo hlavniho akcionare podle § 183i odst. 1, které neni uplatnéno
do 3 mésicu ode dne nabyti rozhodného podilu, zanika.

1) K vykladu § 183n odst. 3 obch. zak.

Préavni Gprava vytésnéni mensinovych akcionaru byla do obchodniho zédkoniku vélenéna (pod


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-24-rijna-2012-kterym-se-meni-zakon-c-991963-sb-obcansky-soudni-rad-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-nektere-dalsi-zakony-19237.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obcansky-soudni-rad-6647.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-17-ledna-2008-kterym-se-meni-zakon-c-6341992-sb-o-ochrane-spotrebitele-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-401995-sb-o-regulaci-reklamy-a-o-zmene-a-doplneni-zakona-c-4681991-sb-o-provozovani-rozhlasoveho-a-televizniho-vysilani-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-zakon-c-5131991-sb-obchodni-zakonik-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-16408.html

oznacenim , pravo vykupu ucastnickych cennych papiru“) s uc¢innosti od 3. ¢ervna 2005 (resp. 1.
cervence 2005) novelou provedenou zakonem ¢. 216/2005 Sb. Ustanoveni § 183n odst. 3 obch. zak.
puvodné urcovalo, Ze ,pravo hlavniho akcionare podle § 183i odst. 1, které neni uplatnéno do 3
mésicl od uplynuti doby zavaznosti nepodminéné a neomezené nabidky prevzeti podle § 183m odst.
1 pism. a) nebo do 3 mésicl ode dne nabyti rozhodného podilu, zanika“.

Novelou provedenou zdkonem ¢. 377/2005 Sb., o doplnkovém dohledu nad bankami, sporitelnimi a
uvérnimi druzstvy, pojiStovnami a obchodniky s cennymi papiry ve finan¢nich konglomeratech a o
zméné nékterych dalSich zakonu (zakon o financ¢nich konglomeratech), byla z § 183n odst. 3 obch.
zék. s ucinnosti od 29. zari 2005 vypusténa slova ,do 3 mésict od uplynuti doby zavaznosti
nepodminéné a neomezené nabidky prevzeti podle § 183m odst. 1 pism. a) nebo”“.

Od tucinnosti zakona ¢. 104/2008 Sb., o nabidkach prevzeti a 0 zméné nékterych dalsich zakonu
(zékon o nabidkéch prevzeti), tj. od 1. dubna 2008, pak ustanoveni § 183n odst. 3 obch. zak.
urcovalo:

,Nabyl-li hlavni akcionar ucastnické cenné papiry podle § 183i odst. 1 v dusledku povinné nabidky
prevzeti nebo dobrovolné nabidky prevzeti podle zakona o nabidkéach prevzeti, na jejimz zakladé
nabyl hlavni akcionar alespon 90 % vSech ucastnickych cennych papirt spole¢nosti, na které se
nabidka vztahovala, plati, Ze protiplnéni podle takové povinné nebo dobrovolné nabidky prevzeti je
protiplnénim primérenym. Pravo hlavniho akcionéare podle § 183i odst. 1 musi byt uplatnéno do 3
mésicl od konce doby zavaznosti nabidky prevzeti podle prvni véty, jinak se prvni véta neuplatni.”

Znéni citovaného ustanoveni, u¢inné do 31. brezna 2008, umoznuje prijmout na zékladé
gramatického vykladu oba v projednavané véci prezentované nazory, tj. jak nazor predkladany
dovolatelkou (podle kterého marnym uplynutim lhity tfi mésict ode dne, kdy hlavni akcionar poprvé
nabyl rozhodny podil, pravo uplatnit postup podle § 183i a nasl. obch. zdk. zanikd, bez ohledu na
skutecnost, zda hlavni akcionar pozdéji rozhodny podil pozbyl a opétovné nabyl), tak i ndzor prijaty
odvolacim soudem (podle néhoz v pripadé pozbyti rozhodného podilu a nasledné jeho opétovného
nabyti bézi hlavnimu akcionari ode dne nového nabyti nova lhiita podle § 183n odst. 3 obch. z&k.).

,Inspiracnim“ zdrojem Casového omezeni prava hlavniho akcionare uplatnit postup podle § 183i a
nasl. obch. zak. byl clanek 15 odst. 4 a 5 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/25/ES ze
dne 21. dubna 2004, o nabidkach prevzeti, upravujici tfimésicni lhlitu pro uplatnéni prava vykupu
ucastnickych cennych papirt, bézici od konce lhuty pro prijeti nabidky prevzeti.

Utelem &asového omezeni prava vykupu nésledujictho po tispé$né nabidce prevzeti pritom neni
obecné zamerzit uplatnéni tohoto prava kdykoliv v budoucnu, po marném uplynuti lhtty, ale
zabezpecit, aby vyse protiplnéni uvedend v nabidce prevzeti, ktera je bez dalsiho povazovana za
primérené protiplnéni i pro bezprostredné nasledujici vytésnéni (zbyvajicich) mensinovych
akcionaru, skutecné odpovidala pozadavku priménosti (spravedlivosti); je zfejmé, Ze v Case se
relevance protiplnéni urceného v nabidce prevzeti pro posouzeni jeho primérenosti pro ucely
vytésnéni snizuje. Tomu také odpovida pravni iprava ucinna od 1. dubna 2008 (srov. zejména § 183n
odst. 3 obch. zék. a s ucinnosti od 1. ledna 2014 § 393 zédkona ¢. 90/2012 Sb., o obchodnich
korporacich).

Oproti unijnimu predpisu cesky zakonodarce upravil ¢asové omezeni pro uplatnéni prava hlavniho
akcionare nejen ve vazbé na ukoncenou nabidku prevzeti, ale obecné ve vazbé na nabyti rozhodného
podilu, bez ohledu na zpusob jeho nabyti. Vzhledem k vySe uvedenému se vSak Nejvyssi soud kloni k
zaveéru prijatému odvolacim soudem, podle néhoz ic¢elem ¢asového omezeni prava nuceného vykupu
ucastnickych cennych papirt nebylo zbavit tohoto prava hlavniho akcionare i pro pripad, ze po
marném uplynuti této lhlty ztrati rozhodny podil a pozdéji jej znovu nabude.
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Tomu také nasvédcuje diivodova zprava k navrhu zédkona o nabidkach prevzeti (posléze prijatého pod
Cislem 104/2008 Sb.), podle které ,v § 183n odst. 3 je transponovan ¢lanek 15 odst. 5 smérnice o
nabidkach prevzeti, byt vzhledem k SirSimu okruhu osob, které naplni definici hlavniho akcionéare, je
zabér tohoto paragrafu $irsi. Upravuje doposud chybné formulovanou trimési¢ni Ihutu pro squeeze-
out, a to v souladu se smérnici pouze ve vztahu ke squeeze-out(u) vychazejiciho z ceny pri nabidce
prevzeti.”

Nejvyssi soud tudiz uzavira, ze § 183n odst. 3 obch. zak., ve znéni i¢inném do 31. brezna 2008, je
nutno vykladat tak, Ze nabude-li akcionar rozhodny podil ve smyslu § 183i obch. zdk., a zanikne-li mu
v dusledku marného uplynuti lhity upravené v § 183n odst. 3 obch. zak. pravo domahat se svolani
valné hromady podle § 183i obch. zdk., vznika mu toto pravo opétovné v pripadé, ze nasledné
rozhodny podil (napr. v disledku prevodu ¢asti ucastnickych cennych papirtu) ztrati a pozdéji jej
znovu nabude; lhlita tfi mésict podle § 183n odst. 3 obch. zak. bézi opétovné ode dne, kdy hlavni
akcionar (znovu) nabyl rozhodny podil.

Uvedeny zavér by neplatil v pripadé, prevedl-li by hlavni akcionar ¢ast Gcastnickych cennych papira
na treti osobu pouze proto, aby mohl nasledné v dasledku jejich opétovného nabyti znovu ziskat
rozhodny podil a obejit tak dusledky marného uplynuti Ihtity upravené v § 183n odst. 3 obch. zak.,
pocitané od prvniho nabyti rozhodného podilu (tedy, jestlize by ukony hlavniho akcionare smérovaly
k obejiti § 183n odst. 3 obch. zak.).

Podle skutkovych zavéru soudu niz$ich stupna, jejichz spravnost nemuze byt v projednavané véci
prezkoumavana [srov. § 237 odst. 1 pism. c), odst. 3 o. s. I'.], vSak nebyly zjiStény zadné skutecnosti,
svédcici o tom, Ze by prevody akcii v obdobi mezi 13. rijnem 2006 a 31. lednem 2007 byly hlavnim
akcionarem Cinény za GcCelem ,prodlouzeni” lhity upravené v § 183n odst. 3 obch. zak.

2) K vykladu § 183j odst. 6 obch. zak.

Citované ustanoveni uklada hlavnimu akcionari, aby spolecnosti dorucil spole¢né se zadosti podle §
183i odst. 1 obch. z4k. (mimo jiné) i znalecky posudek a rozhodnuti Ceské narodni banky podle §
183i odst. 5 obch. zak. Jak vSak priléhavé zduraznil odvolaci soud, doba potrebné k vypracovani
znaleckého posudku a naslednému spravnimu fizeni pred Ceskou narodni bankou neni zavisla pouze
na vuli a moznostech hlavniho akcionare. Soucasné je nutné zohlednit, ze hlavni akcionar zasadné
mohl zadat zpracovani znaleckého posudku az poté, kdy nabyl rozhodny podil, pricemz pravo vykupu
ucastnickych cennych papirt podle pravni Gpravy uc¢inné do 31. brrezna 2008 prekludovalo (§ 183n
odst. 3 obch. zak.).

Jakkoliv by tudiz mély byt jiz k zadosti podle § 183i obch. zak. prilozeny znalecky posudek a
rozhodnuti Ceské narodni banky, nelze z pouhé skutecnosti, ze zadost byla piedloZena bez
uvedenych listin a znalecky posudek spolu s rozhodnutim Ceské narodni banky byly spole¢nosti
predlozeny az v kvétnu 2007, dovozovat, ze hlavni akcionar uplatnil pravo na svolani valné hromady
podle § 183i obch. zak. po uplynuti prekluzivni lhity podle § 183n odst. 3 obch. zak. Jestlize byly
nedostatky jinak vCas uplatnéné zadosti podle § 183i obch. zak. o svolani valné hromady, spocivajici
v absenci listin predpokladanych v § 183j odst. 6 obch. zdk., ndsledné v rozumné lhuté odstranény,
bylo pravo na svolani valné hromady uplatnéno vcas.

Zbyva dodat, ze naopak patnactidenni Ihiita pro svolani valné hromady podle § 183j odst. 1 obch.
zak. zacCala bézet aZ ode dne, kdy zadost byla radné doplnéna o listiny predpokladané v § 183j odst. 6
obch. zak.

Jelikoz se dovolatelce prostrednictvim uplatnéného dovolaciho divodu a jeho obsahového vymezeni
spravnost rozhodnuti odvolaciho soudu zpochybnit nepodarilo, pricemz Nejvyssi soud neshledal ani



jiné vady, k jejichz existenci u pripustného dovolani prihlizi z Gredni povinnosti (§ 242 odst. 3 o. s. I.),
dovolani podle ustanoveni § 243b odst. 2 ¢asti véty pred strednikem o. s. I'. zamitl.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

¢ Insolvencni rizeni
o Ochrana osobnosti (exkluzivné pro predplatitele)

e Pracovni pomér (exkluzivné pro predplatitele)

e Insolvencni rizeni

« Insolvence, zastavni pravo

o Dédictvi

e Pozustalost

o Restituce (exkluzivné pro predplatitele)

e Smlouva o dilo (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Vécna prislusnost soudu (exkluzivné pro predplatitele)
o Zaloba pro zmateénost (exkluzivné pro predplatitele)
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