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Prevod nemovitosti ze strany osoby, ktera je
povinna plnit jinému na zakladé
vykonatelného rozsudku soudu

Dojde-li ze strany osoby, ktera je povinna plnit jinému na zakladé vykonatelného rozsudku soudu
(povinného), k prevodu nemovitosti, ktera je vlastnictvim povinného, smluvné na jiného a vzniklou-li
na zakladé pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu jeho pravni Gcinky v dobé pred podanim
navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti, je predpoklad pro narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim
soudcovského zastavniho préava na nemovitostech, spocivajici v tom, aby bylo prokazano, ze
nemovitost je ve vlastnictvi povinného (§ 338b odst.1 o.s.1.), splnén tehdy, dojde-li k zapisu vkladu
vlastnického prava pro nabyvatele do katastru nemovitosti az po zahajeni rizeni o vykonu rozhodnuti.

Dojde-li ze strany osoby, ktera je povinna plnit jinému na zakladé vykonatelného rozsudku soudu
(povinného), k prevodu nemovitosti, ktera je vlastnictvim povinného, smluvné na jiného a vzniklou-li
na zakladé pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu jeho pravni Gcinky v dobé pred podanim
navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti, je predpoklad pro narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim
soudcovského zastavniho préava na nemovitostech, spocivajici v tom, aby bylo prokazano, ze
nemovitost je ve vlastnictvi povinného (§ 338b odst.1 o.s.T.), splnén tehdy, dojde-li k zapisu vkladu
vlastnického prava pro nabyvatele do katastru nemovitosti az po zahajeni rizeni o vykonu rozhodnuti.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky ze dne 29.11.2000, sp.zn. 21 Cdo 182/2000)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu rozhodnuti opréavnéného E. B. proti povinnému
D. M., pro 372.150,- K¢ s prislusenstvim zrizenim soudcovského zdstavniho prava na nemovitostech
povinného, vedené u Okresniho soudu v Kladné pod sp. zn. E 1285/98, o dovolani opravnéného proti
usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 30. ¢ervna 1999 ¢.j. 24 Co 734/98-36, tak, ze usneseni
krajského soudu zrusil a véc vratil Krajskému soudu v Praze k dalSimu rizeni.

Zoduvodnéni:

Opravnény podal dne 7.10.1998 u Okresniho soudu v Kladné navrh, kterym se domahal, aby byl
podle vykonatelného rozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 26.11.1997 sp. zn. 7 C 297/96
narizen pro pohledavku ve vysi 372.150,- K¢ se 17% urokem od 1.12.1992 do zaplaceni a pro naklady
predchazejiciho rizeni ve vysi 15.533,- K¢ vykon rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava
na nemovitostech povinného, a to "na bytové jednotce ¢. 14 v domé ¢p. 2461 postaveném na
pozemku parc. €. 3464, na id. podilu 31/1000 na spoleénych Céastech téhoz domu a na id. podilu
31/1000 na pozemku parc. €. 3464, to vSe zapsano na LV ¢. 23087 pro katastralni izemi K., obec K. u
Katastralniho uradu v K." s tim, ze "ucinky zéstavniho prava vznikly dnem 7.10.1998". Navrh
zdivodnil tim, Ze povinny dosud zaplatil na pohledavku, priznanou opravnénému vykonatelnym
rozsudkem Okresniho soudu v Kladné ze dne 26.11.1997 sp. zn. 7 C 297/96, pouze 18.500,- K¢ a ze
zbytek pohledavky v uvedené vysi dosud neuhradil. K navrhu opréavnény pripojil vypis z katastru



nemovitosti (listu vlastnictvi ¢. 23087 pro kat. izemi K., obec K.), vyhotoveny Katastralnim uradem v
K. dne 22.9.1998, v némz jsou mimo jiné vyznacCeny spoluvlastnické podily (vCetné podilu povinného)
k objektu bydleni ¢p. 2461 postaveném na pozemku parc. ¢. 3464 a k pozemku parc. ¢. 3464 a je na
ném uvedeno, ze "udaje tohoto vypisu jsou dotCeny zménou pravnich vztaha - ¢.j. V.2921/98".

Okresni soud v Kladné usnesenim ze dne 9.11.1998 ¢.j. E 1285/98-19 naridil podle vykonatelného
rozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 26.11.1997 "¢.j. 7 C 297/96" pro pohledavku
opravnéného ve vysi 372.150,- K¢ se 17% urokem od 1.12.1992 do zaplaceni, pro naklady
predchéazejiciho rizeni ve vysi 15.533,- K¢ a pro naklady "tohoto vykonu" ve vysi 15.380,- K¢ vykon
rozhodnuti zrizenim soudcovského zadstavniho prava na nemovitostech povinného, a to "na bytové
jednotce €. 14 v domé Cp. 2461 postaveném na pozemku parc. ¢. 3464, na id. podilu 31/1000 na
spole¢nych ¢astech téhoz domu a na id. podilu 31/1000 na pozemku parc. ¢. 3464, to vSe zapsano na
LV ¢. 23087 pro katastralni izemi K., obec K. u Katastralniho uradu v K.", a navrh, aby "a¢inky
zastavniho prava vznikly dnem 7.10.1998", zamitl. Soud prvniho stupné dospél k zavéru, ze
opravnény prokdazal vlastnictvi povinného k nemovitostem vypisem z katastru nemovitosti a Ze jsou
dany podminky pro narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava na
nemovitostech povinného.

K odvolani povinného Krajsky soud v Praze usnesenim ze dne 30.6.1999 ¢.j. 24 Co 734/98-36
usneseni soudu prvniho stupné zménil tak, ze navrh opravnéného na narizeni vykonu rozhodnuti
zrizenim soudcovského zastavniho prava na nemovitostech zamitl, a rozhodl, ze zadny z GCastnikl
nemd pravo na ndhradu naklada rizeni pred soudy obou stupnu. Odvolaci soud zjistil, Ze povinny
kupni smlouvou ze dne 8.7.1998 prodal svij spoluvlastnicky podil ve vy$i 31/1000 na domu ¢p. 2461
postaveném na parcele ¢. 3464 a na pozemku parc. ¢. 3464 ]J. H., ze navrh na vklad vlastnického
prava podle této smlouvy byl podan u Katastralniho uradu v K. dne 7.9.1998, ze o vkladu
vlastnického prava rozhodl Katastralni urad v K. rozhodnutim ze dne 7.10.1998 ¢.j. 203-V11 2921/98
a ze vklad vlastnického prava byl zapséan v katastru nemovitosti dne 2.11.1998. Na zékladé
uvedenych zjiSténi odvolaci soud dospél k zavéru, ze v den, kdy dosel soudu navrh na narizeni
vykonu rozhodnuti (tj. 7.10.1998), ktery je pti vykonu rozhodnuti zfizenim soudcovského zastavniho
prava na nemovitostech rozhodnym z hlediska prokéazani vlastnického prava povinného, povinny jiz
nebyl vlastnikem nemovitosti dot¢enych timto vykonem rozhodnuti. I kdyz byl vklad vlastnického
prava zapsan do katastru nemovitosti dne 2.11.1998, pravni uc¢inky vkladu nastaly ve smyslu
ustanoveni § 2 odst.3 zadkona 265/1992 Sb. (ve znéni pozdéjsich predpist) jiz dnem, kdy byl navrh na
vklad dorucen Katastralnimu tradu v K., tj. dnem 7.9.1998; ode dne 7.9.1998 je proto vlastnikem
predmeétnych nemovitosti J. H. Namitku opravnéného, ze vklad vlastnického prava nebyl proveden na
zékladé pravomocného rozhodnuti katastralniho uradu, odvolaci soud odmitl s odivodnénim, ze proti
rozhodnuti katastralniho uradu o povoleni vkladu prava neni pripustny opravny prostiedek a ani
zZaloba ve spravnim soudnictvi a Ze se provadi zdznamem ve spisu. Odvolaci soud dale poukazal na
to, ze z vypisu z katastru nemovitosti predlozeného opravnénym je patrno, ze pravni vztahy v ném
vyznacené jsou "dotéeny zménou". Protoze kazdy mobhl zjistit, ze na katastralni urad doSel navrh na
povoleni vkladu vlastnického prava podle kupni smlouvy ze dne 8.7.1998, soud prvniho stupné
pochyhbil, kdyz tuto tzv. plombu prehlédl a ndvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti vyhovél.

Proti tomuto usneseni odvolaciho soudu podal opravnény dovolani. Namitd, ze prokazani
vlastnického prava povinného se pri vykonu rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava na
nemovitostech vztahuje ke dni zahdjeni rizeni (ke dni podani navrhu na narizeni tohoto vykonu
rozhodnuti u soudu); jestlize povinny poté prevede nemovitost na jiného, nebrani tato okolnost
zrizeni soudcovského zastavniho prava. Protoze vklad vlastnického prava pro J. H. byl proveden az
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dne 2.11.1998, byl povinny ke dni podani ndvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti u soudu (tj. ke dni
7.10.1998) vlastnikem predmeétnych nemovitosti. Skutecnost, ze J. H. nabyl vlastnické pravo zpétné s
ucinky ke dni podani navrhu na vklad (tj. ke dni 7.9.1998), neni vyznamna. Prava uvedena v
ustanoveni § 1 odst.1 zakona 265/1992 Sb. (ve znéni pozdéjsich predpisu) totiz vznikaji, méni se
nebo zanikaji dnem vkladu do katastru nemovitosti (nestanovi-li zakon jinak) a nikoliv ke dni podani
navrhu na vklad u katastralniho uradu; zpétné ke dni podani navrhu na vklad nastavaji i¢inky vkladu
az po provedeni vkladu. Pravni nazor odvolaciho soudu pak ve svych dusledcich podle nézoru
opravnéného znamend, ze by soud musel zamitnout kazdy navrh na narizeni vykonu rozhodnuti
zrizenim soudcovského zastavniho préva uz na zakladé zjiSténi, ze byl u katastralniho uradu podan
navrh na vklad vlastnického prava pro pozdéjsiho nabyvatele, na néhoz povinny nemovitosti prevadi,
aniz by tu byla jistota, zda vklad bude skute¢né rozhodnutim katastralniho uradu povolen.
Opravnény navrhl, aby dovolaci soud napadené usneseni zrusil a aby véc vratil odvolacimu soudu k
dalsimu rizeni.

Nejvy$si soud Ceské republiky jako soud dovolaci (§ 10a 0.s.t.) po zjisténi, Ze dovolani proti
pravomocnému usneseni odvolaciho soudu bylo podédno ve 1huté uvedené v ustanoveni § 240 odst. 1
0.s.T'. a Ze jde o usneseni, proti kterému je dovolani pripustné podle ustanoveni § 238a odst.1 pism.a)
0.s.T'., prezkoumal napadené usneseni bez jednani (§ 243a odst.1 véta prvni o.s.I.) ve smyslu
ustanoveni § 242 o.s.F. a dospél k zavéru, ze dovolani je divodné.

Podle ustanoveni § 338b odst.1 o.s.t. vykon rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava
muze byt narizen, jen je-li prokdzano, ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného.

Splnéni predpokladl pro narizeni vykonu rozhodnuti (véetné predpokladu uvedeného v ustanoveni §
338b odst.1 0.s.1.) je soudu povinen prokazat (dolozit) - jak vyplyva zejména z ustanoveni § 261 a
nasl. o0.s.I'. - opravnény. O navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti soud prvniho stupné rozhoduje
zpravidla bez jednéni a bez slySeni povinného (srov. § 253 0.s.1'.) a vzdy bez provadéni dokazovani;
neprokaze-li opravnény ani pres pouceni poskytnuté mu soudem podle ustanoveni § 5 o.s.t., ze byly
splnény vSechny predpoklady pro narizeni vykonu rozhodnuti, soud jeho navrh zamitne. Povinnost
opravnéného prokazat, ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného (§ 338b odst.1 o.s.1.), je jeho
procesni povinnosti. Protoze pri rozhodovani o navrhu na natizeni vykonu rozhodnuti se neprovadi
dokazovani a soud rozhoduje zpravidla bez jednéni, mize opravnény tuto procesni povinnost splnit
zésadné v souvislosti s podanim ndvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti a muze pritom vychéazet ze
stavu, jaky tu je (nejpozdéji byl) v dobé podani ndvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti; skuteénosti,
které ve vlastnictvi nemovitosti nastaly po zahajeni rizeni, neni opravnény povinen soudu
prokazovat.

Podle ustanoveni § 338b odst.2 véty prvni o.s.T. je pro poradi soudcovského zastavniho prava k
nemovitosti rozhodujici doba, kdy k soudu dosel ndvrh na zrizeni soudcovského zastavniho prava.
Podle ustanoveni § 338b odst.3 o.s.t. bylo-li pro vyméahanou pohledavku jiz dfive zrizeno smluvni
zastavni pravo, ridi se poradi soudcovského zastavniho prava poradim tohoto smluvniho zastavniho
prava.

Poradi soudcovského zastavniho préava se ridi - s vyjimkou pripadu, kdy bylo pro vyméahanou
pohledavku jiz drive zrizeno smluvni (popripadé jiné) zastavni pravo, v nichz je zachovano poradi
zastavniho prava jiz drive nabyté - dnem, v némz dosSel soudu navrh na narizeni tohoto vykonu
rozhodnuti. Protoze poradi zastavniho prava je déno - obecné vzato - dobou jeho vzniku (srov. § 151c
obc. zak.), je z uvedeného logicky zrejmé, ze také pro vznik soudcovského zastavniho prava musi byt
rozhodné ty okolnosti, které tu jsou v den, kdy soudu dosSel navrh na narizeni vykonu rozhodnuti
zrizenim soudcovského zastavniho prava na nemovitosti. K okolnostem, které nastanou pozdéji, nelze
prihlédnout tedy rovnéz proto, zZe by o zrizeni soudcovského zastavniho prava bylo rozhodovano také
podle takovych skutecnosti, které pro vznik tohoto zastavniho prava nemohou a nemohly byt
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vyznamné.

Z uvedeného vyplyva, ze predpoklad pro narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim soudcovského
zastavniho prava na nemovitostech spocivajici v tom, aby bylo prokazano, ze nemovitost je ve
vlastnictvi povinného (§ 338b odst.1 o.s.T.), soud posuzuje podle stavu, jaky tu byl v den zahajeni
rizeni, tj. v den podéani navrhu na narizeni tohoto vykonu rozhodnuti u soudu; pripadné zmény ve
vlastnictvi nemovitosti, které nastanou po zahdjeni rizeni, nejsou pro rozhodnuti o navrhu na
narizeni vykonu rozhodnuti zfizenim soudcovského zastavniho prava na nemovitostech vyznamné
(srov. téz rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 30.10.1997 sp. zn. 3 Cdon 1222/96, uverejnény pod ¢.
89 v Casopise Soudni judikatura, roc. 1997).

V posuzovaném pripadé odvolaci soud dovodil (spravnost téchto zavéru dovolatel nezpochybnuje), ze
povinny sviij spoluvlastnicky podil na domu Cp. 2461 postaveném na parcele ¢. 3464 a
spoluvlastnicky podil na pozemku parc. ¢. 3464, zapsanych u Katastralniho uradu v K. na listu
vlastnictvi ¢. 23087 pro kat. uzemi K., obec K., kupni smlouvou ze dne 8.7.1998 prodal J. H.; navrh
na vklad vlastnického prava podle této smlouvy byl podan u Katastralniho uradu v K. dne 7.9.1998, o
vkladu vlastnického prava rozhodl Katastralni urad v K. rozhodnutim ze dne 7.10.1998 ¢.j. 203-V11
2921/98 a vklad vlastnického prava byl zapsan v katastru nemovitosti dne 2.11.1998. Vzhledem k
tomu, Ze navrh na narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava k
nemovitostem povinného (k jeho spoluvlastnickému podilu) byl podén u soudu dne 7.10.1998, bylo
pro rozhodnuti v této véci vykonu rozhodnuti mimo jiné vyznamné to, jaky mély tyto okolnosti vliv na
rozhodovani o narizeni vykonu rozhodnuti z hlediska ustanoveni § 338b odst.1 o.s.T.

Uvedenou otazku je treba i v soucasné dobé resit - s ohledem na to, kdy byl podén navrh na vklad
vlastnického préava pro J. H., kdy bylo o tomto navrhu rozhodnuto a kdy doslo ke vkladu vlastnického
prava do katastru nemovitosti - také podle zakona 40/1964 Sb., obcansky zékonik, ve znéni zakonu
58/1969 Sb., 131/1982 Sb., 94/1988 Sb., 188/1988 Sb., 87/1990 Sbh., 105/1990 Sb., 116/1990 Sbh.,
87/1991 Sb., 509/1991 Sb., 264/1992 Sh., 267/1992 Sb., 104/1995 Sb., 118/1995 Sb., 89/1996 Sb.,
227/1997 Sb., 91/1998 Sb. a 165/1998 Sh. (dale jen "ob¢. zak."), podle zdkona 265/1992 Sb., o
zépisech vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem, ve znéni zakona 210/1993 Sh. a
90/1996 Sb. (dale jen "zakona o zapisech"), podle zadkona 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské
republiky (katastralni zdkon), ve znéni zakona 89/1996 Sb. (déle jen "katastralniho zdkona) a podle
vyhlasky 190/1996 Sb., kterou se provadi zakon 265/1992 Sb., o zapisech vlastnickych a jinych
vécnych prav k nemovitostem, ve znéni zdkona 210/1993 Sb. a zdkona 90/1996 Sb., a zdkon Ceské
narodni rady 344/1992 Sb., o katastru nemovitosti Ceské republiky (katastralni zékon), ve znéni
zakona 89/1996 Sb., ve znéni vyhlasky 179/1998 Sh. (déle jen "vyhlasky").

Podle ustanoveni § 133 odst.2 ob¢. zak. prevadi-li se nemovita véc na zakladé smlouvy, nabyva se
vlastnictvi vkladem do katastru nemovitosti podle zvlastnich predpisu, pokud zvlastni zakon
nestanovi jinak.

Podle ustanoveni § 2 odst.1 zakona o vkladech prava uvedend v § 1 odst.1 tohoto zékona (t;.
vlastnické pravo, zastavni pravo, pravo odpovidajici vécnému bremeni a predkupni pravo s ucinky
vécného prava) se zapisuji do katastru nemovitosti zapisem vkladu prava nebo vymazu vkladu prava,
pokud tento zdkon nestanovi jinak. Podle ustanoveni § 14 odst.1 zdkonech o vkladech se za vklad
povazuje zapis do katastralnich operatu.

Podle ustanoveni § 2 odst.3 véty prvni zakona o vkladech pravni u¢inky vkladu vznikaji na zakladé
pravomocného rozhodnuti o jeho povoleni ke dni, kdy néavrh na vklad byl dorucen prislusnému
organu republiky (tj. prislusSnému katastralnimu aradu). Podle ustanoveni § 5 odst.3 pism.a)
katastralniho zakona katastralni urad provede vklad udaji o pravnich vztazich do katastru na
zakladé pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu ke dni, kdy mu byl tento navrh dorucen.

Podle ustanoveni § 43 odst.1 pism.a) vyhlasky dokladem o vyznaceni zmény v katastralnim operatu je
vykaz zmén, jde-li o idaje podle § 6 az 9 vyhlasky (tj. také tehdy, jde-li o idaje o vlastniku). Podle
ustanoveni § 43 odst.2 pism.a) vyhlasky katastralni urad zapisuje zmény udaju katastru do vykazu
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zmén ve 1hité do 30 dn po pravomocném rozhodnuti o povoleni vkladu.

Podle ustanoveni § 22 odst.2 katastralniho zékona vypisy, opisy nebo kopie z katastralniho operatu,
jakoz i identifikace parcel vyhotovené katastralnim uradem jsou verejnymi listinami.

Vkladem do katastru nemovitosti, kterym se nabyva vlastnictvi k nemovitosti, prevedené na zakladé
smlouvy, se - jak vyplyva z citovanych ustanoveni - rozumi zapis vlastnického prava pro nabyvatele
do katastralnich operatt; takovy zapis provede katastralni urad do 30 dnt po pravomocném
rozhodnuti o povoleni vkladu a dokladem o ném je vykaz zmén. Byl-li pravomocnym rozhodnutim
katastralniho uradu povolen vklad vlastnického préva, nastavaji pravni u¢inky vkladu ke dni, kdy byl
navrh na vklad dorucen prislusnému katastralnimu uradu; katastralni urad proto zapise na zakladé
svého pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu vlastnické pravo pro nabyvatele do katastralnich
operatu ke dni, kdy mu byl doru¢en navrh na vklad.

Z uvedeného déle vyplyva, ze pravni ucinky vkladu vlastnického prava nastavaji (vznikaji) zpétné ke
dni, kdy byl prisluSnému katastralnimu uradu doruc¢en navrh na vklad. Tyto "zpétné" pravni ucinky
vkladu vsak nastavaji jen na zékladé pravomocného rozhodnuti o jeho povoleni (tj. jen tehdy, bylo-li
navrhu na vklad pravomocnym rozhodnutim katastralniho tradu navrhu vyhovéno) a projevuji se v
tom, Ze katastralni Grad provede vklad (tj. zapiSe vlastnické pravo do katastralnich operatt) ve lhaté
uvedené v ustanoveni § 43 odst.2 pism.a) vyhlasky nikoliv ke dni, kdy k zépisu skutecné dochazi, ale
jiz ke dni, kdy mu byl dorucen navrh na vklad. "Zpétné" pravni u¢inky vkladu vlastnického prava se
tedy odviji od toho, ze katastralni urad pravomocnym rozhodnutim vyhovél navrhu na vklad a ze na
zékladé tohoto pravomocného rozhodnuti byl proveden zapis do katastralnich operata; dokud nebylo
o navrhu na vklad pravomocné rozhodnuto a dokud nebyl proveden zépis do katastralnich operétq,
nenastavaji ani "zpétné" pravni ucinky vkladu vlastnického prava ke dni, kdy byl prislusnému
katastralnimu uradu dorucen navrh na vklad. V pripadé, ze navrh na vklad bude pravomocné
zamitnut, nemohou nastat samozrejmé ani "zpétné" pravni ucinky vkladu.

V posuzovaném pripadé bylo o navrhu na vklad vlastnického prava pro J. H. pravomocné rozhodnuto
dne 7.10.1998 a ke vkladu doslo (zéapis do katastralnich operati byl proveden) dne 2.11.1998.
Vzhledem k tomu, Ze - jak uvedeno vySe - pri rozhodovéani o navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti
zrizenim soudcovského zastavniho prava na nemovitostech se posuzuje predpoklad pro narizeni
vykonu rozhodnuti spocCivajici v tom, aby bylo prokazéano, ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného (§
338b odst.1 o0.s.1.), podle stavu, jaky tu byl v den zahajeni rizeni, a Ze pripadné zmény ve vlastnictvi
nemovitosti, které nastanou po zahajeni rizeni, tu nejsou vyznamné, postupoval odvolaci soud
nespravné (v rozporu s timto pravnim nazorem), kdyz prihlédl ke zméné ve vlastnictvi
(spoluvlastnictvi) k nemovitostem, které nastaly v dusledku zapisu vlastnického prava pro J. H. do
katastralnich operatl, ktery byl proveden dne 2.11.1998, tedy po zahajeni tohoto vykonéavaciho
rizeni. Okolnost, Ze pravni ucCinky vkladu vlastnického prava pro J. H. nastaly (vznikly) jiz ke dni
7.9.1998, tedy pred podanim navrhu na natizeni vykonu rozhodnuti, tu neni rozhodnd, nebot se
odviji od skutecnosti, ktera nastala az po zahajeni tohoto vykonavaciho rizeni (od provedeni vkladu
na zakladé pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu dne 2.11.1998); neni-li mozné pri
rozhodovani o nadvrhu na narizeni vykonu rozhodnuti ziizenim soudcovského zastavniho prava na
nemovitostech prihlédnout k této skutecnosti (protoze nastala az po zahajeni tohoto vykonavaciho
rizeni), nelze zohlednit ani jeji nasledky, spocivajici v pravnich ucincich vkladu, které se od ni odviji,
i kdyz nastaly (vznikly) v dobé pred zahajenim tohoto vykonavaciho rizeni.

Dovolaci soud z uvedenych divodi dospél k zavéru, ze prevede-li povinny nemovitost smluvné na
jiného a vzniklou-li na zdkladé pravomocného rozhodnuti o povoleni vkladu jeho pravni u¢inky v dobé
pred podanim navrhu na narizeni tohoto vykonu rozhodnuti, je predpoklad pro narizeni vykonu



rozhodnuti zrizenim soudcovského zdstavniho prava na nemovitostech spocivajici v tom, aby bylo
prokazano, ze nemovitost je ve vlastnictvi povinného (§ 338b odst.1 o.s.1".), splnén tehdy, dojde-li k
zapisu vkladu vlastnického prava pro nabyvatele do katastru nemovitosti az po zahdjeni rizeni o
vykon rozhodnuti.

Uvedeny pravni nazor ma své opodstatnéni jen pri rozhodovani o navrhu na narizeni vykonu
rozhodnuti zrizenim soudcovského zadstavniho prava na nemovitostech. Neni jim dotCeno ani pravo
nabyvatele nemovitosti domahat se jejiho vylouceni z vykonu rozhodnuti (§ 267 odst.1 0.s.T".), ani
pravo opravnéného domahat se neplatnosti smlouvy, kterou povinny prevedl vySe uvedenym
zpusobem své spoluvlastnické pravo na J. H. (jsou-li tu duvody, pro které je podle zakona smlouva
neplatnd), popripadé odporovat uvedené smlouvé (za podminek uvedenych v ustanoveni § 42a obc¢.
zak.).

Protoze usneseni odvolaciho soudu neni z hlediska uplatnéného dovolaciho divodu spravné, Nejvyssi
soud Ceské republiky je ve vyroku o véci samé, jakoZ i v akcesorickych vyrocich o ndhradé nakladd
rizeni, zrusil a véc vratil Krajskému soudu v Praze k dalSimu rizeni (§ 243b odst.1 Cést véty za
strednikem, § 243b odst.2 véta prvni 0.s.1".).

V dalsim rizeni odvolaci soud neprehlédne téz to, Ze opravnény dosud zadnou listinou neprokazal, ze
by povinny byl vlastnikem (spoluvlastnikem) "bytové jednotky ¢. 14 v domé ¢p. 2641 postaveném na
pozemku parc. ¢. 3464" (v jim predlozeném vypisu z katastru nemovitosti takova "bytova jednotka"
neni uvedena), a ani to, Ze by tato bytova jednotka na zakladé prohlaseni vlastnika (spoluvlastniki)
budovy vznikla jako zpusobily predmét pravnich vztahd.
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Dalsi clanky:

n
¢ Spravni soud a procesni pravidla
e Vzdélavani, nalezitosti podani (exkluzivné pro predplatitele

o Zakonny soudce (exkluzivné pro predplatitele)
e Pravo na soudni ochranu

 Prekvapiva rozhodnuti, vyziva nezletilého ditéte

e Prutahy v rizeni
e Exekuce

¢ Insolvencni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
o Koncentrace rizeni (exkluzivné pro predplatitele)

» Nemajetkova Gjma pravnické osoby (exkluzivné pro predplatitele)
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