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Prikazani veci

Pojem ,nadrizeny soud”, je-li pouzit ob¢anskym soudnim radem k urceni vécné prislusnosti soudu,
vychéazi z organizacnich vztahu uvnitr soustavy soudd, nikoli ze vztaht instancnich nelze jej
zaménovat s pojmem ,odvolaci soud”. Rozhoduje-li vrchni soud o prikazani véci jinému krajskému
soudu (insolvenc¢nimu soudu), neni toto jeho rozhodnuti rozhodnutim odvolacim.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 NSCR 56/2012, ze dne 29.8.2012)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v insolvenéni véci dluznika S.T., vedené u Krajského soudu v
Hradci Kralové - pobocCky v Pardubicich, pod sp. zn. KSPA 48 INS 6673/2010, o insolven¢nim navrhu
véfitell 1/ C.s., a. s., se sidlem v P., a 2/ K.b., a. s., se sidlem v P., zastoupeného JUDr. P.B.,
advokatem, se sidlem v P., o navrhu dluznika na prikazani véci z divodu vhodnosti jinému soudu, o
»dovolani“ dluznika proti usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 3. kvétna 2012, ¢. j. KSPA 48 INS
6673/2010, 1 VSPH 542/2012-A-42, tak, ze tizeni o ,dovolani” dluznika proti usneseni Vrchniho
soudu v Praze ze dne 3. kvétna 2012, C. j. KSPA 48 INS 6673/2010, 1 VSPH 542/2012-A-42, se
zastavuje.

Z oduvodnéni:

Vrchni soud v Praze usnesenim ze dne 3. kvétna 2012, ¢. j. KSPA 48 INS 6673/2010, 1 VSPH
542/2012-A-42, nevyhovél navrhu dluznika, aby véc byla z divodu vhodnosti delegovana Krajskému
soudu v Usti nad Labem.

Dluznik napadl toto usneseni podédnim oznacenym jako dovolani a pozaduje, aby Nejvyssi soud
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil odvolacimu soudu k dalSimu rizeni.

Dovolani je mimoradnym opravnym prostredkem proti pravomocnému rozhodnuti odvolaciho soudu
(§ 236 odst. 1 zdkona 99/1963 Sb., obCanského soudniho radu (ddle téz jen ,o. s. I.“).

Podle § 12 o. s. I'., nemuze-li prislusny soud o véci jednat, protoze jeho soudci jsou vylouceni (§ 14, §
15 odst. 2 a § 16a), musi byt véc prikdzéna jinému soudu téhoz stupné (odstavec 1). Véc muze byt
jinému soudu téhoz stupné prikazéna také z divodu vhodnosti (odstavec 2). O prikazani véci
rozhoduje soud, ktery je nejblize spolecné nadrizen prislusSnému soudu a soudu, jemuz ma byt véc
ptikdzana. Ugastnici maji pravo se vyjadrit k tomu, kterému soudu mé byt véc ptikézana, a v ptipadé
odstavce 2 téz k diivodu, pro ktery by véc méla byt prikazana (odstavec 3).

Pojem ,nadrizeny soud”, je-li pouzit obcanskym soudnim radem k urceni vécné prislusnosti soudu,
vychéazi z organizac¢nich vztaht uvnit soustavy soudu, nikoli ze vztahu instanc¢nich a s pojmem
»odvolaci soud” jej tudiz zaménovat nelze (srov. shodné stanovisko pléna Nejvyssiho soudu z 27.
cervna 1996, Plsn 1/96, uverejnéné pod cislem 48/1996 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek).

Rozhoduje-li vrchni soud o prikézani véci jinému krajskému soudu (insolven¢nimu soudu), neni toto
jeho rozhodnuti rozhodnutim odvolacim. Funkcni prislusnost k projednéani dovolani proti tomuto
rozhodnuti ob¢ansky soudni rad neupravuje (srov. tézZ usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31.
cervence 1997, sp. zn. 2 Cdon 30/97, uverejnéné v ¢asopise Soudni judikatura ¢islo 14, ro¢nik 1997,
pod Cislem 112).



Nedostatek funkcni prislusnosti je neodstranitelnym nedostatkem podminky rizeni; Nejvyssi soud
proto rizeni o ,dovolani“ dluznika, které touto vadou trpi, zastavil (§ 104 odst. 1 véta prvni o. s. I.).
Otézku povinného zastoupeni dovolatele v dovolacim rizeni za dané situace nezkoumal (srov. i § 241b
odst. 2 0. s. T.).

( zdroj: www.nsoud.cz )
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DalSsi clanky:

e Opatrovnik

* Spole¢na domécnost

e Mzda (exkluzivné pro predplatitele)

e Nahrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)
e Nespravny uredni postup (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)

« Vyporadaci podil v bytovém druzstvu (exkluzivné pro predplatitele)
o Ztizeni spolecenského uplatnéni

» Zastaveni exekuce

¢ Zakladni kapital

e Skladovani
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