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Prodej movitych veci a nemovitosti

Z pojmu ,exekucemi” obsazeného v ustanoveni § 130 odst. 3 exekuc¢niho radu, ve znéni ucinném od
1. 11. 2009, Ize jazykovym vykladem dovodit, ze zakon ¢. 119/2001 Sb., ve znéni zékona C.

286/2009 Sb., je - mimo pripadd uvedenych v R 2/2006 - treba aplikovat nejen pii soubéhu vykonu
rozhodnuti prodejem nemovitosti podle ob¢anského soudniho radu s exekuci prodejem nemovitosti
podle exekucniho radu, ale také v situaci, jsou-li tytéz nemovitosti postizeny dvéma Ci vice exekucemi
podle exekucniho radu.

(Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 3121/2011, ze dne 17.7.2012)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v exeku¢ni véci opravnéné M. a.s., se sidlem v P., zastoupené
JUDr. M.F., advokatem se sidlem v P., proti povinnému Ing. ]J. D., zastoupenému Mgr. E.Z.,
advokatem se sidlem v P., za ucCasti véritele T. H., zastoupeného Mgr. H. H., advokatkou se sidlem v
P., vydrazitele P. S. a soudniho exekutora JUDr. S. P., Exekutorsky urad P., se sidlem v P., pro
2.000.000,- K¢ s prislusenstvim, o rozvrhu rozdélované podstaty, vedené u soudniho exekutora JUDr.
S.P. pod sp. zn. 117 EX 1363/08, o dovolani véritele T. H. proti usneseni Krajského soudu v Hradci
Kralové ze dne 11. dubna 2011, ¢. j. 17 Co 308/2010 - 228, tak, Ze usneseni Krajského soudu v
Hradci Kralové ze dne 11. dubna 2011, ¢. j. 17 Co 308/2010 - 228, se zrusuje a véc se vraci tomuto
soudu k dalSimu rizeni.

Z odvodnéni:

Soudni exekutor JUDr. Stanislav Pazderka, Exekutorsky urad Pisek, usnesenim ze dne 23. 6. 2010, ¢.
j. 117 EX 1363/08 - 146, rozvrhl rozdélovanou podstatu ve vysi 1.460.000,- K¢ tak, Ze se z ni uspokoji
prihlaSené pohledavky v tomto poradi a vysi: 1) pohledavka soudniho exekutora JUDr. Stanislava
Pazderky, Exekutorsky urad Pisek, na uhradu nakladu této exekuce ve vysi 274.608,- K¢, a 2)
pohledéavka T. H. vyplacenim zbytku rozdélované podstaty ve vysi 1.185.392,- K¢. V odavodnéni
tohoto rozhodnuti se uvadi, Ze pri rozvrhovém jednani uplatnili svoji pohledavku opravnéna a T. H. (k
uspokojeni jeho pohledavky byla narizena exekuce vedena soudnim exekutorem JUDr. Janem
Grosamem, Exekutorsky urad Praha 6, pod sp. zn. 025 EX 712/08) s tim, Ze obé nalezi do treti
skupiny, a Ze opravnéna vznesla namitku proti zarazeni pohledavky T. H. do treti skupiny, nebot ma
za to, ze tato pohledavka nélezi do Sesté skupiny. Soudni exekutor rozdélovanou podstatu rozdélil
podle § 337c o. s. I. tak, Ze v prvnim poradi uspokojil pohledavku na nakladech exekuce, ktera nalezi
do prvni skupiny, pohledavku opravnéné zaradil podle § 337c odst. 1 pism. c) o. s. I'. do treti skupiny
s tim, Ze pro jeji poradi je rozhodujici den, kdy mu dosSel navrh na narizeni exekuce (tedy 3. 9. 2008),
a pohledavku T. H. zaradil jako pohledavku dal$iho opravnéného s odivodnénim, Ze exekucni rizeni,
ve kterém byla proti témuz povinnému vymahdana, bylo preruseno podle § 14 odst. 1 zdkona ¢.
119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich vykonu rozhodnuti
(dale téz jen zakon ¢. 119/2001 Sh.), nebot exekucni prikaz soudniho exekutora JUDr. Jana Grosama
postihujici tytéz nemovitosti byl prislusnému katastralnimu tradu dorucen pozdéji nez exekucni
prikaz vydany v dané véci. Dale z § 15 véty druhé zakona ¢. 119/2001 Sb. dovodil, ze byla-li
pohledavka ]J. H. vedena jako pohledavka opravnéného, jejiz poradi by se ridilo ustanovenimi § 337¢
odst. 1 pism. c) a § 337 odst. 5 pism. a) o. s. I, ziistanou , tyto vlastnosti zachovany” i v daném
exekucnim rizeni, pricemz za rozhodny se povazuje den, kdy soudu, resp. soudnimu exekutorovi
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JUDr. Janu Grosamovi, dosel navrh na narizeni exekuce. Stalo-li se tak v lednu 2008, ma pohledavka
T. H. ve treti skupiné lepsi poradi nez pohledavka opravnéné; zbytek rozdélované podstaty v ¢astce
1.185.392,- K¢ ji proto byl vyplacen na thradu jeji pohledavky, ¢imz celd rozdélovana podstata byla
vycerpana.

K odvolani opravnéné Krajsky soud v Hradci Kralové usnesenim ze dne 11. 4. 2011, ¢.j. 17 Co
308/2010 - 228, zménil usneseni soudniho exekutora tak, ze rozdélovana podstata ve vysi 1.460.000,-
K¢ se rozvrhuje tak, Ze se z ni uspokoji pohledavky v tomto poradi a vysi: 1) pohledévka soudniho
exekutora JUDr. Stanislava Pazderky, Exekutorsky urad Pisek, k hotovému zaplaceni v plné vysi
274.608,- K¢, a 2) pohledavka opravnéného ve vysi 360.000,- K¢ na uroku z prodleni za posledni 3
roky pred rozvrhovym jednanim, ve vys$i 222.106,10 K¢ na ndhradé néklada a ve vysi 603.285,90 K¢
na castecnou thradu vyméhané jistiny, k hotovému zaplaceni ve vysi celkem 1.185.292,- K¢; déle
ulozil vériteli T. H. a povinnému zaplatit opravnéné nahradu nakladu odvolaciho rizeni s tim, Ze jinak
nemaji ucastnici navzajem pravo na ndhradu naklada odvolaciho rizeni. Odvolaci soud vysel ze
skutkovych zjisténi ucinénych soudnim exekutorem, Ze proti povinnému jsou soubézné vedeny dvé
exekuce provadéné soudnimi exekutory JUDr. Pazderkou a JUDr. Grosamem podle exekuc¢niho radu
prodejem stejnych nemovitosti v k.4. Cerny most, obec Praha, pti¢emz obé fizeni byla zahajena v
roce 2008; dale zjistil, ze pravomocnym usnesenim ze dne 7. 4. 2010, ¢. j. 117 EX 1363/08 - 18, udélil
soudni exekutor JUDr. Pazderka priklep na drazenych nemovitostech vydraziteli P. S. za nejvyssi
podani ve vysi 1.460.000,- K¢, které zaplatil dne 17. 5. 2010. Ztotoznil se se zdvérem soudniho
exekutora JUDr. Pazderky, Ze jeho pohledavka na nakladech exekuce podle exekucniho prikazu ze
dne 19. 5. 2010, ¢.j. 117 EX 1363/08 - 132, ve vysi 274.608,- K¢ nalezi do prvni skupiny podle § 337
odst. 1 pism. a) o. s. I. a § 66 odst. 7 exekuc¢niho radu, neprisvédcil vSak jeho nazoru, ze na danou
véc dopada zdkon ¢. 119/2001 Sh., kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich
vykoni rozhodnuti, ve znéni zdkona ¢. 286/2009 Sb. S odkazem na usneseni Nejvy$siho soudu ze dne
21. cervence 2004, sp. zn. 20 Cdo 331/2004, publikované ve Sbhirce soudnich rozhodnuti a stanovisek
pod cislem 2/2006 (dale téz jen ,R 2/2006“), konstatoval, Ze tento zakon ve znéni pred novelou
provedenou zakonem ¢. 286/2009 Sh., ktera nabyla uc¢innosti dne 1. 11. 2009, upravoval postup
soudu, soudnich exekutoru a dal$ich organt v pripadech soubéhu ,exekuce” narizované (vzdy podle
0. s.T.) soudem a provadéné (podle téhoz predpisu) soudem nebo (podle exeku¢niho radu) soudnim
exekutorem na strané jedné, s ,exekuci” danovou, pripadné spravni na strané druhé. Od 1. 11. 2009
doslo podle krajského soudu ke zméné tohoto zadkona jen v tom, ze predmétem jeho upravy je i
postup v pripadech soubéhu vykonu rozhodnuti podle o. s. . narizeného a provadéného soudem s
exekuci podle exekucniho rddu narizenou soudem a provadénou soudnim exekutorem, ze pred
novelou ani po ni citovany zékon neupravuje postup soudu a soudnich exekutor( pri provadéni
exekuci soubézné postihujicich tutéz véc, které byly narizeny soudem a provadény soudnim
exekutorem podle exekucniho radu, a Ze zménu neprineslo ani ustanoveni § 130 odst. 3 zakona C.
120/2001 Sh., které bylo do zdkona doplnéno novelou provedenou zakonem ¢. 286/2009 Sb., nebot to
resi postup soubéhu exekuce (podle exekuc¢niho radu) a soudniho vykonu rozhodnuti (podle o. s. 1.).
Skupiny a poradi pohledavek, které se z rozvrhované podstaty uspokoji, je tak nutné urcit podle §
337c o. s. I. Pohledavka opravnéné nalezi do treti skupiny podle § 337c odst. 1 pism. c) 0. s. T,
ovSem pohledéavka véritele T. H. nemuze mit zachovano poradi podle § 14 a § 15 zékona €.

119/2001 Sh., jelikoz se tento zadkon v daném rizeni neuplatni.

Prihlasil-li jmenovany veéritel svoji pohledavku podanim ze dne 17. 6. 2009, nelze ji s ohledem na vysi
rozdélované podstaty uspokojit (jako pohledavku dalsiho opravnéného nebo jako ostatni pohledavku),
nebot v ,poradi nebo skupiné” ji vzdy predchézi pohledavka opravnéné. Ve treti skupiné se tedy
castecné uspokoji pohledavka opravnéné, ¢imz rozdélovana podstata byla vy¢erpana. Déle krajsky
soud uvedl, Ze z vyloZzenych duvodu se nezabyval ,tvrzenim opravnéné smérujicim k prokazani
neexistence pohledavky T. H.“, a rovnéz okolnosti, ze provedeni exekuce narizené usnesenim
Okresniho soudu v Hradci Kralové ze dne 21. 1. 2008, ¢. j. 33 Nc 8383/2008 - 6, ve véci opravnéného
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T. H. (tehdy jeho pravniho predchudce) proti povinnému Ing. J. D. bylo usnesenim téhoz soudu ze
dne 10. 10. 2008, ¢. j. 33 Nc 8383/2008 - 46, odloZeno do pravomocného rozhodnuti Obvodniho
soudu pro Prahu 4 ve véci vedené pod sp. zn. 41 C 269/2008, v niz ,mélo byt zZalovano o urc¢eni
neplatnosti pristoupeni povinného k dluhu spolecCnosti E., s. r. 0., a 0 neplatnosti jeho souhlasu s
primou vykonatelnosti exekutorského zapisu, ktery slouzil jako exekuc¢ni titul”.

Proti tomuto usneseni odvolaciho soudu podal véritel T. H. dovolani, v némz uplatnil dovolaci duvody
podle § 241a odst. 2 pism. a) a b) o. s. . Nesouhlasi s pravnim nazorem odvolaciho soudu, Ze na
soubéh exekuci se nevztahuje zékon ¢. 119/2001 Sb., nebot to je v rozporu s platnou pravni Gpravou
exekucniho radu provedenou zdkonem ¢. 286/2009 Sb., ktery v § 130 odst. 3 stanovi, ze jsou-li
exekucemi provadénymi podle tohoto zdkona i vykonem rozhodnuti provadénym podle ob¢anského
soudniho radu postizeny tytéz véci, prava nebo majetkové hodnoty, postupuje se podle zékona,
kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich vykond rozhodnuti. Poukazuje na to,
Ze podle prechodnych ustanoveni zékona ¢. 286/2009 Sb. se exekuéni rad ve znéni u¢inném ode dne
tohoto zdkona pouZzije i pro rizeni zahdjena prede dnem nabyti GCinnosti tohoto zakona. Vzhledem k
tomu, ze § 130 odst. 3 exekuc¢niho radu uvadi mnozné cislo ,exekucemi”, nikoliv ,exekuci”, lze
jazykovym vykladem dovodit, ze i soubéh exekuci (tj. dvou exekuci narizenych soudem a
provadénych soudnimi exekutory) se od 1. 11. 2009 ridi zdkonem ¢. 119/2001 Sh. K velké novele
exekucniho radu provedené zakonem €. 286/2009 Sb. se vyjadrila i odborna literatura - viz Kasikova,
M. a kol. Zakon o soudnich exekutorech a exekuéni Cinnosti (exekuéni rad). Komentar. 2.vydani.
Praha: C. H. Beck, 2010, str. 457, v némz se k § 130 odst. 3 exeku¢niho radu uvadi, ze ,opravnény z
prerusené exekuce ma pravo v pripadech, kdy je rizeni preruseno podle zakona ¢. 119/2001 Sb.,
vstoupit do provadéné exekuce jako dalsi opravnény” a Ze ,zdkon ¢. 119/2001 Sh. oproti OSR navic
pro opravnéné prinasi vyhodu zachovani poradi pohledavky z exekuce, kterou ze své iniciativy
zahdjili, i pro pripad, kdy se prihlasi do rozvrhu rozdélované podstaty ziskané v jiné exekuci (§ 15
zakona ¢. 119/2001 Sb.), a jejich poradi se neodviji az od okamziku podani prihlasky“. Vadu rizeni,
ktera mohla mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci, spatfuje v tom, ze pokud by byl spravny
opacny zavér odvolaciho soudu o nemoznosti aplikace zédkona ¢. 119/2001 Sb., bylo celé exekucni
rizeni vedeno nezdkonné a odvolaci soud porusil § 212 odst. 5 o. s. I., jelikoZ mél z Gredni povinnosti
prihlédnout k existenci prekazky véci rozsouzené, tj. ke skutecnosti, ze jiz drive byl vydan exekucni
prikaz v exekuénim rizeni vedeném k navrhu dovolatele soudnim exekutorem JUDr. Grosamem.
Odvolacimu soudu rovnéz vytyka, ze rozhodl zcela v rozporu se zasadou predvidatelnosti soudniho
rozhodnuti a ze pochybil, pokud posuzoval pouze jednu kone¢nou fazi rizeni o rozdéleni podstaty,
neprihlédl k predchazejicim vadam rizeni a pri rozvrhu rozdélované podstaty vychdazel pouze z § 337c
odst. 1 pism. c) o. s. I. M& tudiz za to, Ze doslo-li jiz k provedeni drazby, je v rozporu se zdsadami
zakotvenymi v § 1 - 3 o. s. I'., aby vytézek pripadl opravnénému, kdyz exekuce v jeho prospéch byla
vedena nezdkonné. Zcela neprijatelny a v rozporu s pravem na spravedlivy proces povazuje postup
soudnich exekutora a odvolaciho soudu, spocivajici v tom, ze exekutor JUDr. Grosam prerusil rizeni
pravé z toho divodu, Ze exekutor JUDr. Pazderka provadél exekuci v souladu se zakonem C.
119/2001 Sh. jen proto, ze (jeho) exekucni prikaz byl prislusnému katastralnimu uradu dorucen jako
prvni, avSak pri rozvrhu rozdélované podstaty jiz odvolaci soud zakon ¢. 119/2001 Sb. neaplikoval.
Opétovné namitd, ze z duvodu prekazky véci rozsouzené nemeéla byt v daném exekuénim rizeni
vydéana drazebni vyhlaska, Ze krajsky soud meél usnesenim ze dne 28. 1. 2010 drazebni vyhlasku
zrusit, a nikoliv usneseni exekutora potvrdit, resp. ze okresni soud mél rozhodnout o Caste¢ném
zastaveni exekuce, a ze nemél-li byt na stret dvou exekuci aplikovan zékon ¢. 119/2001 Sb., mél
drazbu provadét JUDr. Grosam. Dals$i vadu rizeni, jez mohla mit za nésledek nespravné rozhodnuti ve
véci, pak spatruje v tom, ze krajsky soud neprerusil rizeni do doby rozhodnuti o jeho navrhu na
castecné zastaveni exekuce ze dne 31. 3. 2011 a Ze se s timto navrhem v napadeném usneseni
nevyporadal. Navrhl, aby dovolaci soud napadené usneseni odvolaciho soudu zrusil a véc mu vratil k
dalsimu rizeni.
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Opravnéna se v pisemném vyjadreni k dovolani ztotoznila s rozhodnutim odvolaciho soudu a déle
vyjadrila nazor, ze ucastenstvi véritele T. H. v daném exekuc¢nim rizeni je neopravnéné, nebot mu
nesveédci pohledavka z exekucniho titulu.

Dovolaci soud dovolani projednal a rozhodl o ném podle ob¢anského soudniho radu ve znéni ucinném
od 1. 7. 2009 (viz cl. IT Prechodna ustanoveni, bod 12 ¢asti prvni zakona ¢. 7/2009 Sb.) a po
prezkoumani napadeného usneseni odvolaciho soudu dospél k zavéru, ze dovolani, které je pripustné
podle § 238a odst. 1 pism. e), odst. 2 0. s. I'. ve spojeni s § 237 odst. 1 pism. a) 0. s. I. a § 130 odst. 1
exekuc¢niho radu, je divodné.

Pravni posouzeni je ve smyslu § 241a odst. 2 pism. b) o. s. I'. nespravné, jestlize odvolaci soud
posoudil véc podle pravni normy (nejen hmotného prava, ale i prava procesniho), jez na zjiStény
skutkovy stav nedopada, nebo pravni normu, sice spravné ur¢enou, nespravneé vylozil, pripadné ji na
dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

V posuzované véci z obsahu spisu vyplyva, ze k navrhu opravnéné, doru¢enému Okresnimu soudu v
Hradci Kralové dne 2. 9. 2008, naridil tento soud pravomocnym usnesenim ze dne 8. 9. 2008, ¢. j. 33
Nc 9742/2008 - 10, exekuci na majetek povinného k uspokojeni pohledavky ve vysi 2.000.000,- K¢ s 6
% trokem z prodleni p.a. od 1. 1. 2006 do zaplaceni, odmény ve vys$i 6.666,66 K¢, nakladu nalézaciho
rizeni ve vy$i 173.137,60 K¢ a k uhradé naklada exekuce, jejimz provedenim povéril soudniho
exekutora JUDr. Stanislava Pazderku. Dne 12. 9. 2008 vydal soudni exekutor exekucni prikaz C. j.
117 Ex 1363/08 - 23, jimz naridil provedeni exekuce prodejem nemovitosti povinného v kat. tzemi
Cerny most, obec Praha, zapsanych v katastru nemovitosti u Katastralniho ufadu pro hl. m. Prahu.
Tento prikaz byl katastralnimu uradu dorucen dne 12. 9. 2008. Déle se z obsahu spisu podava, ze k
navrhu spole¢nosti G.C., s.r.o., identifika¢ni ¢islo osoby 170 48 109 (procesniho predchudce T. H.),
naridil Okresni soud v Hradci Kralové pravomocnym usnesenim ze dne 21. 1. 2008, ¢. j. 33 Nc
8383/2008 - 6, exekuci na majetek totozného povinného k uspokojeni pohledavky ve vysi 1.857.102,-
K¢ se smluvni pokutou ve vysi 282.537,- K¢ s prisluSenstvim a k thradé néakladu exekuce, jejimz
provedenim povéril soudniho exekutora JUDr. Grosama. Dne 21. 2. 2008 vydal tento soudni exekutor
exekucni prikaz ¢. j. 025 Ex 712/08 - 5, kterym naridil provedeni exekuce prodejem mimo jiné
totoznych nemovitosti povinného v kat. izem{ Cerny most. Exeku¢ni prikaz byl dorucen
katastralnimu uradu az dne 10. 12. 2008. Exekucni rizeni vedené u Okresniho soudu v Hradci
Kralové pod sp. zn. 33 Nc 8383/2008 bylo usnesenim soudniho exekutora JUDr. Grosama podle § 15
zakona ¢. 119/2001 Sh. preruseno a v daném rizeni udélil soudni exekutor JUDr. Pazderka priklep na
drazenych nemovitostech vydraziteli P. S. za nejvyssi podani ve vysi 1.460.000,- K¢, které zaplatil
dne 17. 5. 2010. Je tedy nepochybné, Ze obé exekuce postihuji soubézné stejné nemovitosti
povinného.

Podle zavéra Nejvyssiho soudu vyslovenych v usneseni ze dne 21. Cervence 2004, sp. zn. 20 Cdo
331/2004, uverejnéném pod cislem 2/2006 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek, na néz odkdazal
odvolaci soud, ,predmétem upravy obsazené v zakoné ¢. 119/2001 Sb. neni postup soudl v
pripadech soubéhu vykonu rozhodnuti (podle ob¢anského soudniho rédu), narizeného i provadéného
soudem, s exekuci (podle exekucniho radu), narizenou soudem a provadénou soudnim exekutorem,
nybrz - jak to plyne z jeho § 1 a § 2 odst. 1 pism. a) - tento predpis upravuje postup soudu, soudnich
exekutort a dal$ich organt v pripadech soubéhu ,exekuce” narizované (vzdy podle ob¢anského
soudniho radu) soudem a provadéné (podle téhoz predpisu) soudem nebo (podle exekucniho radu)
soudnim exekutorem na jedné strané, s ,exekuci” danovou (podle zdkona ¢. 337/1992 Sb.), pripadné
spravni (podle zakona ¢. 200/1990 Sb.) na strané druhé“. K tomuto zavéru se Nejvyssi soud prihlasil
i ve stanovisku ob¢anskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 15. inora 2006,
uverejnéném pod Cislem 31/2006 Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek.

V usneseni ze dne 5. dubna 2011, sp. zn. 20 Cdo 4071/2009, zaujal Nejvyssi soud zavér: ,Z pravni
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upravy vykonu rozhodnuti prodejem nemovitosti vyplyva, Zze nemuze soucasné probihat vice fizeni o
vykon rozhodnuti prodejem stejné nemovitosti. Totéz plati i pro rizeni exekucni [§ 69 zékona C.
120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekuc¢ni ¢innosti (exekucni rad) a o zméné dalSich zakona”
(rozuméj ve znéni Gtc¢inném do 31. 10. 2009)]. Ma-li proto opravnéna z jiného exekucéniho rizeni proti
povinné jinou pohledavku a pozaduje-li jeji uspokojeni prodejem téze nemovitosti, muze ji (a tudiz i
musi) prihlasit do rozvrhu v jiz narizené exekuci, tykajici se prodeje této nemovitosti. Dalsi exekuce
prodejem téze nemovitosti musi byt zastavena podle § 268 odst. 1 pism. h) o. s. I. (srov. usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 24. dubna 2007, sp. zn. 20 Cdo 1673/2006)“.

Zakonem C. 286/2009 Sb. byl s tc¢innosti od 1. 11. 2009 zménén zakon ¢. 120/2001 Sh., o soudnich
exekutorech a exekuc¢ni Cinnosti (exekucni rad) a o zméné dalSich zakonu, ve znéni pozdéjsich
predpistl, zakon ¢. 119/2001 Sh., kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich
vykoni rozhodnuti, zakon ¢. 262/2006 Sb., zékonik prace, ve znéni pozdéjsich predpisu, zdkon C.
99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu, zakon ¢. 265/1992 Sb., o zapisech
vlastnickych a jinych vécnych prav k nemovitostem, ve znéni pozdéjsich predpisti, zéakon ¢.

7/2002 Sb., o rizeni ve vécech soudcu a statnich zéstupcll, ve znéni pozdéjsich predpisu, a zakon C.
283/1993 Sb., o statnim zastupitelstvi, ve znéni pozdéjsich predpisu.

Vzhledem k ndmitkam v dovoléni jde tedy o posouzeni, zda jsou spravné pravni nazory odvolaciho
soudu, ze ,od 1. 11. 2009 doslo ke zméné exekucniho radu jen v tom, ze predmétem jeho tpravy je i
postup v pripadech soubéhu vykonu rozhodnuti podle o. s. . narizeného a provadéného soudem s
exekuci podle exekucéniho rddu narizenou soudem a provadénou soudnim exekutorem, ze pred
novelou ani po ni citovany zakon neupravuje postup soudu a soudnich exekutorl pri provadéni
exekuci soubézné postihujicich tutéz véc, které byly narizeny soudem a provadény soudnim
exekutorem podle exekucniho radu, a ze zménu neprineslo ani ustanoveni § 130 odst. 3 zdkona ¢.
120/2001 Shb., které bylo do zdkona doplnéno novelou provedenou zakonem ¢. 286/2009 Shb., nebot to
resi postup soubéhu exekuce (podle exeku¢niho radu) a soudniho vykonu rozhodnuti (podle o. s. 1.)“.

Podle CL. II bodu I. pfechodnych ustanoveni k novele exeku¢niho radu neni-li déle stanoveno jinak,
pouZzije se exekuéni rad ve znéni u¢inném ode dne nabyti GCinnosti tohoto zakona i pro rizeni
zahdjena prede dnem nabyti uc¢innosti tohoto zakona; pravni ucinky tkonu, které v rizeni nastaly
prede dnem nabyti GCinnosti tohoto zadkona, zustavaji zachovany.

Podle § 130 odst. 3 exekucniho radu, ve znéni i¢inném od 1. 11. 2009, jsou-li exekucemi
provadénymi podle tohoto zakona i vykonem rozhodnuti provadénym podle ob¢anského soudniho
radu postizeny tytéz véci, prava nebo jiné majetkové hodnoty, postupuje se podle zdkona, kterym se
stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich vykont rozhodnuti (zakon ¢. 119/2001 Sb.).

Citovanym zékonem ¢. 286/2009 Sh. byl s tc¢innosti od 1. 11. 2009 zménén mimo jiné i zakon ¢.
119/2001 Sb., kterym se stanovi pravidla pro pripady soubézné probihajicich vykonu rozhodnuti, v
jeho § 2 pismeno a) véetné poznamek pod Carou €. 1 az 3, jenz znél: , Pro ucely tohoto zédkona se
rozumi exekuci vykon rozhodnuti narizovany soudem a provadény soudem nebo soudnim exekutorem
podle zvlastnich pravnich predpistil), dafiova exekuce narizovana a provadénd spravcem dané podle
zvlastniho pravniho predpisu2), a vykon rozhodnuti narizovany a provadény organem verejné spravy
podle zvlastniho pravniho predpisu”, tak, ze zni: ,Pro Gcely tohoto zdkona se rozumi exekuci vykon
rozhodnuti narizovany a provadény soudem podle zvlastniho pravniho predpisul), exekuce
narizovana soudem a provadéna soudnim exekutorem podle zvlastniho pravniho predpisula), danova
exekuce narizovana a provadéna spravcem dané podle zvlastniho pravniho predpisu2) a exekuce
narizovana a provadéna spravnim organem podle zvlastniho pravniho predpisu3).

Poznamky pro ¢arou zni:


https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-28-unora-2001-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-845.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-cervence-2009-kterym-se-meni-zakon-c-1202001-sb-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-1192001-sb-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-zakon-c-2622006-sb-zakonik-prace-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-991963-sb-obcansky-soudni-rad-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-2651992-sb-o-zapisech-vlastnickych-a-jinych-vecnych-prav-k-nemovitostem-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-72002-sb-o-rizeni-ve-vecech-soudcu-a-statnich-zastupcu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-zakon-c-2831993-sb-o-statnim-zastupitelstvi-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-17307.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-28-unora-2001-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-845.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-unora-2001-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-843.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-21-dubna-2006-zakonik-prace-15420.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/obcansky-soudni-rad-6647.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-zapisech-vlastnickych-a-jinych-vecnych-prav-k-nemovitostem-12276.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-30-listopadu-2001-o-rizeni-ve-vecech-soudcu-a-statnich-zastupcu-2996.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-o-statnim-zastupitelstvi-12932.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-28-unora-2001-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-845.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-cervence-2009-kterym-se-meni-zakon-c-1202001-sb-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-1192001-sb-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-zakon-c-2622006-sb-zakonik-prace-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-991963-sb-obcansky-soudni-rad-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-2651992-sb-o-zapisech-vlastnickych-a-jinych-vecnych-prav-k-nemovitostem-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-72002-sb-o-rizeni-ve-vecech-soudcu-a-statnich-zastupcu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-zakon-c-2831993-sb-o-statnim-zastupitelstvi-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-17307.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-unora-2001-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-843.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-cervence-2009-kterym-se-meni-zakon-c-1202001-sb-o-soudnich-exekutorech-a-exekucni-cinnosti-exekucni-rad-a-o-zmene-dalsich-zakonu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-1192001-sb-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-zakon-c-2622006-sb-zakonik-prace-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-991963-sb-obcansky-soudni-rad-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-2651992-sb-o-zapisech-vlastnickych-a-jinych-vecnych-prav-k-nemovitostem-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-zakon-c-72002-sb-o-rizeni-ve-vecech-soudcu-a-statnich-zastupcu-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-a-zakon-c-2831993-sb-o-statnim-zastupitelstvi-ve-zneni-pozdejsich-predpisu-17307.html
https://www.epravo.cz/top/zakony/sbirka-zakonu/zakon-ze-dne-22-unora-2001-kterym-se-stanovi-pravidla-pro-pripady-soubezne-probihajicich-vykonu-rozhodnuti-843.html

,1) Zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisu.

la) Zakon ¢. 120/2001 Sb., o soudnich exekutorech a exekucni Cinnosti (exekuc¢ni rad) a o zméné
dal$ich zakont, ve znéni pozdéjsich predpisu.

2) Zéakon ¢. 337/1992 Sh., o spravé dani a poplatku, ve znéni pozdéjsich predpisu.

3) Zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni zakona ¢. 413/2005 Sb.“.

V § 2 pism. e), jenz znél: ,narizenim exekuce vydani rozhodnuti, jimz soud naridil vykon rozhodnuti
nebo naridil exekuci, vydani exekucniho prikazu spravcem dané a vydani prikazu orgdnem verejné
spravy”, byl zakon ¢. 119/2001 Sb. zménén tak Ze, se slova ,a vydani prikazu organem verejné
spravy” nahrazuji slovy ,nebo spravnim organem®. V § 14 pak byl doplnén odstavec 5, ktery zni:
»Zpenézenim nemovitosti zanikaji uc¢inky dalS$ich narizeni vykonu rozhodnuti a exekucnich prikazt v
rozsahu tykajicim se zpenézené nemovitosti.”.

Zéakon €. 286/2009 Sb. ve vztahu k zdkonu ¢. 119/2001 Sb., ktery jim byl novelizovan, neobsahuje
zadna prechodnd ustanoveni.

Na tomto misté Nejvyssi soud (shodné jako v rozsudku ze dne 24. listopadu 2010, sp. zn. 29 Cdo
3509/2010) podotykd, ze jako vychodiska, na nichz spociva i jeho rozhodovaci ¢innost (srov. napr.
rozsudek velkého senatu obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu uverejnény pod
¢islem 45/2009 Sbhirky soudnich rozhodnuti a stanovisek), prejima zavéry formulované k vykladu
pravnich norem Ustavnim soudem jiZ ve stanovisku jeho pléna ze dne 21. 5. 1996, sp. zn. Pl. US-
st.-1/96, uverejnéném ve Sbirce nélezl a usneseni Ustavniho soudu, svazku 9, roéniku 1997, ¢asti L.,
pod poradovym ¢islem 9. V ném Ustavni soud vysvétlil, Ze vazanost soudu zdkonem neznamend
bezpodmineéné nutnost doslovného vykladu aplikovaného ustanoveni, nybrz zaroven vazanost
smyslem a Gcelem zakona. V pripadé konfliktu mezi doslovnym znénim zédkona a jeho smyslem a
ucelem je dllezité stanovit podminky priority vykladu e ratione legis pred vykladem jazykovym,
podminky, jez by mély predstavovat bariéru mozné libovile pti aplikaci prava. Tamtéz Ustavni soud
dodal, ze smysl a ucel zakona lze dovodit predevsim z autentickych dokumentu vypovidajicich o vli
a zamérech zadkonodérce, mezi néz patri divodova zprava k navrhu zakona (uvédomuje si
skutecnost, Ze ze souhlasu zdkonodarce s osnovou navrhu Ize pouze presumovat i jeho souhlas s
jejimi duvody), a dale z argumentace prednesené v rozpravé pri prijimani navrhu zdkona. Smysl a
ucel zakona lze dale dovodit z prament prava. Pri aplikaci pravniho ustanoveni je nutno prvotné
vychazet z jeho doslovného znéni. Pouze za podminky jeho nejasnosti a nesrozumitelnosti
(umoznujici napr. vice interpretaci), jakoz i rozporu doslovného znéni daného ustanoveni s jeho
smyslem a tucelem, o jejichZ jednoznacnosti a vylucnosti neni jakdkoli pochybnost, 1ze uprednostnit
vyklad e ratione legis pred vykladem jazykovym.

Podle duvodové zpravy k navrhu zakona ¢. 286/2009 Sb. ,navrhované znéni § 130 odst. 3 exekucniho
radu resi postup pri soubéhu exekuce a vykonu rozhodnuti, resp. pripad, kdy v rdmci téchto rizeni
byly postiZzeny tytéz majetkové hodnoty a odkazuje na postup podle zakona ¢. 119/2001 Sb.”.

V téze duvodové zpravé k nadvrhu zmény zakona ¢. 119/2001 Sb. k bodu 1 a 2 [§ 2 pism. a) a e)] se
uvadi: ,Navrhuje se technickd zména definice obsazené v pism. a) a e). Nova formulace
terminologicky odpovida platnym pravnim Gpravam vykonu rozhodnuti a exekuce v obcanském
soudnim rizeni, exekucnim rizeni, spravnim rizeni a danovém rizeni“.

V bodu 3 (ke zméné § 14 odst. 5 zakona ¢. 119/2001 Sb.) je pak v duvodové zpravé vysvétleno:
»Navrzené ustanoveni ma za cil zajistit vymaz o provadénych exekucich, byla-li predmétna
exekucCnich prikazi, a nemovitost je v prvnim z exekucénich rizeni zpenézena, se proto stanovi, ze
ucinky dalsich exekuci zanikaji. Vzhledem k dosavadni absenci takového ustanoveni zstavaji dalsi
exekucni rizeni pouze prerusena a je pro vydrazitele obtizné zajistit vymaz poznamek o probihajicich
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exekucich prostrednictvim jednotlivych exekutort. Navic dosavadni postup administrativné zatézuje
soudy a exekutory a snizuje se prodejnost nemovitosti prodavanych v exekuci, nebot je to negativné
vnimano zajemci o koupi nemovitosti, na niz je vedeno nékolik exekuci. Tyto jevy by méla nova
uprava odstranit”. K bodu 4 az 7 (ke zméneé § 16 a § 16a cit. zdkona) ddle, ze ,navrhovanou zménou
se resi problematika stretu exekuci, které postihuji podnik povinného. Navrhuje se transparentni
ostatnich exekucich se v tomto sméru prerusuji az do skonceni oné predchozi exekuce. Pro pripad
stejného data u kolidujicich exekuci rozhodne o poradi obecny soud povinného”.

Vzhledem ke shora uvedenému se dovolaci soud ztotoznuje s namitkami v dovolani, Ze z pojmu
»exekucemi” obsazeného v ustanoveni § 130 odst. 3 exekucniho réddu, ve znéni u¢inném od 1. 11.
2009, Ize jazykovym vykladem dovodit, ze zakon ¢. 119/2001 Sb., ve znéni zdkona ¢. 286/2009 Sb., je
- mimo pripada uvedenych v R 2/2006 - tfeba aplikovat nejen pri soubéhu vykonu rozhodnuti
prodejem nemovitosti podle obéanského soudniho radu s exekuci prodejem nemovitosti podle
exekucéniho radu, ale také v situaci, jsou-li tytéz nemovitosti postizeny dvéma ¢i vice exekucemi podle
exekucniho radu. Pro tento zavér svédci i argumenty uvedené v divodové zpravé k navrhu zékona .
286/2009 Sb., a to jak k novele exekucniho radu, tak i k novele zédkona ¢. 119/2001 Sb., z nichz
vyplyva vule zakonodarce resit postup pri soubéhu exekuce a vykonu rozhodnuti, jakoz i pripady, kdy
v ramci exekuci narizenych soudem a provadénych soudnimi exekutory byly postizeny tytéz
majetkové hodnoty povinného, a to podle zdkona ¢. 119/2001 Sh.

Zavér, ze na soubéh exekuci podle exekucCniho radu je tieba aplikovat zakon ¢. 119/2001 Sh., zastava
i odborna literatura [srov. Kasikova, M. a kol. Zdkon o soudnich exekutorech a exekuéni ¢innosti
(exekucni rad). Komentar. 2. vydani, Praha 2010, str. 457 - vyklad k § 130 odst. 3 exeku¢niho radu,
podle kterého ,podrizeni stretu exekuci provadénych podle exekucniho radu zakonu ¢. 119/2001 Sh.,
které prinesla novela ¢. 286/2009 Sh., vyresilo mnohacetné vykladové obtize pri dosavadni aplikaci
pravidel danych v o. s. I'. pro stfety vykont rozhodnuti“].

Z uvedeného pro danou véc vyplyva, ze byly-li exeku¢nim prikazem soudniho exekutora JUDr. Jana
Grosama ze dne 21. 2. 2008, ¢. j. 025 EX 712/08 - 5, a exeku¢nim prikazem soudniho exekutora
JUDr. Jana Pazderky ze dne 12. 9. 2008, €. j. 117 EX 1363/08 - 23, postizeny tytéz nemovitosti
povinného, je treba na soubéh téchto exekuci aplikovat zakon ¢. 119/2001 Sb., ve znéni Gi¢inném od
1. 11. 2009, byt exekuce provadéna soudnim exekutorem JUDr. Janem Pazderkou méla byt spravné
podle tpravy exekuéniho radu ve znéni Gicinném do 31. 10. 2009, zastavena (viz jiz zminéné usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 5. dubna 2011, sp. zn. 20 Cdo 4071/2009).

ProtoZe usneseni odvolaciho soudu neni spravné a dovolaci duvod podle § 241a odst. 2 pism. b) o. s.
I. byl tudiz naplnén, Nejvyssi soud je podle § 243b odst. 2, véty za strednikem, o. s. I. zrusil a véc
vratil Krajskému soudu v Hradci Kralové k dalSimu rizeni (§ 243b odst. 2, véta pred strednikem, o. s.
I.), aniz bylo zapotrebi se zabyvat dalSimi ndmitkami uplatnénymi v dovolani. V novém rizeni bude na
odvolacim soudu, aby se vyporadal s tvrzenim opravnéné ,smérujicim k prokazani neexistence
pohledavky T. H.” i se vSemi ostatnimi namitkami v jejim odvoléni proti usneseni soudniho
exekutora, priCemz nebyly-li by tyto namitky opodstatnéné, bude pri svém rozhodnuti vychazet
rovnéz z upravy zakotvené v ustanovenich § 14 a § 15 zdkona ¢. 119/2001 Sb.

Pravni nazor vysloveny v tomto usneseni je zavazny; v novém rozhodnuti odvolaci soud rozhodne
nejen o nakladech dalsiho fizeni, ale znovu i o ndkladech fizeni pivodniho, tedy i dovolaciho (§ 243d
odst. 1, véta druha, o. s. I.), pripadné bude o ndhradé nékladu dovolaciho rizeni rozhodnuto ve
zvlastnim rezimu (Céast prvni, hlava VI. exekucniho radu).

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

¢ Nespravné pouceni

e Néjem bytu

 Naroky pozustalych (exkluzivné pro predplatitele)
e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)
o Promlceni (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Valna hromada (exkluzivné pro predplatitele)

e Dorucovani

e Zastoupeni

o Zanik zavazku

¢ Zadrzovaci pravo

« Insolvencni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)
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