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Prohlaseni konkursu na majetek dluznika a
narizeni vykonu rozhodnuti

Prohlaseni konkursu na majetek dluznika samo o sobé nebrani tomu, aby byl narizen vykon
rozhodnuti postihujici majetek, ktery patri do konkursni podstaty dluznika - ipadce; spoc¢iva-li
narizeni vykonu rozhodnuti ve zrizeni soudcovského zastavniho prava na nemovitostech, nenabyva
tim opravnény v konkursnim rizeni pravo na oddélené uspokojeni své pohledavky ve smyslu
ustanoveni § 28 ZKV.

Prohlaseni konkursu na majetek dluznika samo o sobé nebrani tomu, aby byl natizen vykon
rozhodnuti postihujici majetek, ktery patri do konkursni podstaty dluznika - ipadce; spociva-li
narizeni vykonu rozhodnuti ve zrizeni soudcovského zastavniho prava na nemovitostech, nenabyva
tim opravnény v konkursnim rizeni pravo na oddélené uspokojeni své pohledavky ve smyslu
ustanoveni § 28 ZKV.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky ze dne 26.2.2001, sp.zn. 21 Cdo 1318/2000)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu pro 5.005.672,- K¢ s pfislu$enstvim ziizenim
soudcovského zastavniho prava na nemovitostech povinné, vedené u Okresniho soudu v Karviné -
pobocky v Havirove pod sp. zn. 126 E 36/99, o dovolani opravnéné proti usneseni Krajského soudu v
Ostraveé ze dne 31. kvétna 1999 ¢.j. 13 Co 524/99-14, tak, ze usneseni krajského soudu zrusil a véc
vratil Krajskému soudu v Ostrave k dalSimu rizeni.

Z oduvodnéni :

Opravneéna podala dne 14.1.1999 u Okresniho soudu v Karviné - pobocky v Havirove navrh, kterym
se domahala, aby byl podle vykonatelného vykazu nedoplatku ze dne 25.10.1998 ¢.j. 13229/1998
narizen pro pohledavku ve vysi 5.005.672,- K¢ vykon rozhodnuti ztizenim soudcovského zastavniho
prava na nemovitostech povinné zapsanych na listu vlastnictvi ¢. 1683 u Katastralniho uradu v K. pro
obec H., katastralni izemi H., a to na objekt obcanské vybavenosti postaveny na pozemku ¢. 2458/3,
na objekt obcanské vybavenosti postaveny na pozemku ¢. 2458/5, na objekt obcanské vybavenosti
postaveny na pozemku ¢. 2458/7, na objekt ob¢anské vybavenosti postaveny na pozemku ¢. 2458/2 a
na pozemky ¢. 2458/2, 2458/4, 2458/6 a 2458/8. Navrh zduvodnila zejména tim, Ze povinna dluzné
déavky pojistného na socialni zabezpeceni a prispévki na statni politiku zaméstnanosti dobrovolné
nezaplatila a Ze dluh nebyl vymozen ani pomoci vykonu rozhodnuti prodejem movitych véci povinné
a srazkami z jeji mzdy.

Okresni soud v Karviné - pobocka v Havirové usnesenim ze dne 18.3.1999 ¢.j. 126 E 36/99-6 naridil
podle vykonatelného vykazu nedoplatki Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Karviné ze dne
25.10.1998 ¢.j. 13229/1998 "k uspokojeni" pohledavky opravnéné ve vysi 5.005.672,- K¢ vykon
rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava na nemovitostech povinné zapsanych "u



Katastralniho uradu v K. na LV 1683 pro obec H., katastralni izemi H., a to na objekt obcanské
vybavenosti postaveny na pozemku jiného vlastnika - parcele ¢. 2458/3, objekt obCanské vybavenosti
postaveny na pozemku jiného vlastnika - parcela ¢. 2458/5, objekt obcanské vybavenosti postaveny
na pozemku jiného vlastnika - parcele ¢. 2458/7, objekt obcanské vybavenosti postaveny na parcele
€. 2458/2, parcelu ¢. 2458/2 - zastavéna plocha o vymére 592 m2, parcelu ¢. 2458/4 - ostatni plocha,
manipulacni plocha o vymére 36 m2, parcelu ¢. 2458/6, ostatni plocha - manipulacni plocha o vymére
83 m2 a na parcelu ¢. 2458/8 - ostatni plocha, manipulacni plocha o vymére 78 m2"; soucasné
rozhodl, Ze pro poradi soudcovského zastavniho prava je rozhodujici den, kdy dosel k soudu navrh, tj.
12.1.1999, a ze zadny z ucastnikll nema pravo na nahradu nékladu rizeni. Soud prvniho stupné
dospél k zavéru, Ze jsou splnény podminky pro opravnénou navrzeny vykon rozhodnuti.

K odvolani povinné Krajsky soud v Ostraveé usnesenim ze dne 31.5.1999 ¢.j. 13 Co 524/99-14
usneseni soudu prvniho stupné zménil tak, Ze navrh opravnéné na narizeni vykonu rozhodnuti
zrizenim soudcovského zéstavniho prava na nemovitostech zamitl, a rozhodl, zZe zadny z ucastnika
nema pravo na nahradu naklad rizeni pred soudem prvniho stupné a ze opravnéna je povinna
zaplatit povinné na nahradé néklada odvolaciho rizeni 17.925,- K¢ "na UcCet jeji zastupkyné".
Odvolaci soud zjistil, Ze na majetek povinné byl usnesenim Krajského soudu v Ostravée ze dne
5.1.1999 ¢.j. 24 K 4/97-100 prohlasen konkurs a ze GcCinky prohlaseni konkursu nastaly dnem
5.1.1999. Na zékladé uvedenych zji$téni odvolaci soud dovodil, ze "z hlediska Gcinkt prohlaseni
konkursu" nelze majetek ipadce "nijak obstavit" a ze tedy k nému nelze zridit ani soudcovské
zastavni pravo. Prohlaseni konkursu na majetek dluznika ma totiz uCinky spocivajici v tom, Ze nelze
provést vykon rozhodnuti (exekuci) postihujici majetek patrici do konkursni podstaty a ze k tomuto
majetku nelze ani nabyt pravo na oddélené uspokojeni [§ 14 odst.1 pism.e) zdkona ¢. 328/1991 Sh. ve
znéni pozdéjsich predpist]. Protoze cilem konkursu je dosazeni pomérného uspokojeni konkursnich
véritelu z dluznikova majetku, je tfeba navrh na zfizeni soudcovského zastavniho prava na
nemovitostech Upadce - prestoze ustanoveni § 14 odst.1 pism.e) zadkona ¢. 328/1991 Sb. ve znéni
pozdéjsich predpist hovori jen o provadéni vykonu rozhodnuti - zamitnout.

Proti tomuto usneseni odvolaciho soudu podala opravnéna dovolani. Namitd, ze narizenim vykonu
rozhodnuti, kterym by bylo zfizeno soudcovské zastavni pravo na nemovitostech povinné, nemuze
dojit k "faktickému postizeni" majetku povinné, nebot "toto rozhodnuti ma jen funkci zajiStovaci", a
ze prohldsenim konkursu na majetek povinné doslo k preruseni tohoto rizeni. Opravnéna poukazuje
na Stanovisko obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 17.6.1998 ¢.j. Cpjn
19/98, dovozuje, Ze usneseni odvolaciho soudu spociva na nespravném pravnim posouzeni véci, a
navrhuje, aby dovolaci soud napadené usneseni zrusil a aby véc vratil odvolacimu soudu k dalSimu
Tizeni.

Nejvy$si soud Ceské republiky jako soud dovolaci (§ 10a o.s.t.) projednal dovoldni podle Obéanského
soudniho 4du ve znéni G¢inném do 31.12.2000 - dale jen "o.s.t." (srov. Cast dvanéactou, Hlavu I. bod
17. zékona ¢. 30/2000 Sb., kterym se méni zakon ¢. 99/1963 Sb., ob¢ansky soudni rad, ve znéni
pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zékony) a po zjisténi, ze dovolani proti pravomocnému usneseni
odvolaciho soudu bylo podano ve lhuté uvedené v ustanoveni § 240 odst. 1 0.s.I. a Ze jde o usneseni,
proti kterému je dovolani pripustné podle ustanoveni § 238a odst.1 pism.a) o.s.t., prezkoumal
napadené usneseni bez jednani (§ 243a odst.1 véta prvni o.s.t.) ve smyslu ustanoveni § 242 o.s.T. a

dospél k zavéru, ze dovolani je opodstatnéné.

V posuzované véci - jak vyplyva z obsahu spisu - podala opravnéna dne 14.1.1999 u soudu névrh, aby
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byl podle vykonatelného vykazu nedoplatki ze dne 25.10.1998 ¢.j. 13229/1998 pro jeji pohledavku ve
vysi 5.005.672,- K¢ narizen vykon rozhodnuti zrizenim soudcovského zastavniho prava na
nemovitostech povinné. Jesté pred podanim navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti byl usnesenim
Krajského soudu v Ostravé ze dne 5.1.1999 ¢.j. 24 K 4/97-100 prohlasen na majetek povinné
konkurs; uc¢inky prohlaseni konkursu nastaly dnem 5.1.1999.

Podle ustanoveni § 14 odst.1 pism.a), ¢), d) a e) zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen "ZKV"), mé prohlaseni konkursu Gcinky spocivajici v tom, ze
opravnéni nakladat s majetkem konkursni podstaty prechazi na spravce, zZe rizeni o narocich, které
se tykaji majetku patriciho do konkursni podstaty nebo které maji byt uspokojeny z tohoto majetku,
jejichz ucastnikem je Upadce, se prerusuji, ledaze jde o trestni rizeni (v némz vSak nelze rozhodnout
o ndhradé skody), o rizeni o vyzivném a o rizeni o vykon rozhodnuti, ze rizeni o narocich, které se
tykaji pohledavek, jez je treba prihlasit v konkursu, muze byt, s vyjimkou rizeni o vykon rozhodnuti,
zahdjeno jen na navrh spravce konkursni podstaty nebo proti spravci konkursni podstaty a jen za
podminek uvedenych v ustanovenich § 23 a 24 ZKV, ze nelze provést vykon rozhodnuti (exekuci)
postihujici majetek patrici do konkursni podstaty a Ze k majetku patricimu do konkursni podstaty
nelze nabyt pravo na oddélené uspokojeni. Pravo na oddélené uspokojeni maji v konkursu - jak
vyplyva z ustanoveni § 28 odst.1 ZKV - véritelé pohledavek, které byly zajiStény zastavnim pravem,
zadrzovacim pravem, omezenim prevodu nemovitosti, prevodem prava podle ustanoveni § 553 obc¢.
zak. nebo postoupenim pohledavky podle ustanoveni § 554 ob¢. zak.

S nazorem dovolatelky, ze predmétné rizeni o vykon rozhodnuti mélo byt preruseno, nelze souhlasit.
K preruseni tohoto rizeni o vykon rozhodnuti ve skutecnosti nemohlo dojit, a to jednak proto, ze
podle ustanoveni § 14 odst.1 pism.c) ZKV prohlaseni konkursu na majetek povinného nema takovy
ucinek, jednak proto, Ze na majetek povinné byl prohlasen konkurs jiz pred zahajenim tohoto rizeni o
vykon rozhodnuti. Soudy proto postupovaly v souladu se zakonem, kdyz meritorné rozhodly o navrhu
opravnéné na narizeni vykonu rozhodnuti, prestoze jim byl postizen majetek pattici do konkursni
podstaty povinné.

Zavér odvolaciho soudu, podle kterého nebylo mozné navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti zrizenim
soudcovského zdstavniho prava na nemovitostech patricim povinné (a do jeji konkursni podstaty)
vyhovét proto, Ze podle ustanoveni § 14 odst.1 pism.e) ZKV nelze nabyt k majetku patricimu do
konkursni podstaty pravo na oddélené uspokojeni, neni spravny.

Z ustanoveni § 14 odst.1 pism.c) ZKV vyplyv4, Ze rizeni o vykon rozhodnuti se neprerusuje, i kdyz byl
po jeho zahdjeni prohlaSen na majetek povinného konkurs, a Ze povinny zistava i po prohlaseni
konkursu na jeho majetek ucastnikem tohoto rizeni. Z ustanoveni § 14 odst.1 pism.d) ZKV je zrejmé,
ze pro vymozeni pohledavky, kterou je treba prihlasit v konkursu, mtze véritel podat navrh na
narizeni vykonu rozhodnuti (samozrejmé za predpokladu, ze mu pohledavka byla priznana
vykonatelnym soudnim rozhodnutim nebo jinym titulem zpusobilym pro vykon rozhodnuti) i po
prohlaseni konkursu na majetek dluznika a Ze jako povinny je i po prohlaseni konkursu v rizeni o
vykon rozhodnuti vécné legitimovan dluznik. Je-li mozné i po prohlaseni konkursu na majetek
povinného pokracCovat v drive zahdjeném tizeni o vykon rozhodnuti a 1ze-li v souladu se zdkonem i po
prohlaseni konkursu na majetek dluznika zah4jit rizeni o vykon rozhodnuti pro pohledavku, kterou je
opravnény (véritel) jinak povinen prihlasit v konkursu (ma-li byt také v konkursu uspokojena), pak to
mimo jiné znamend, Ze o navrhu na narizeni vykonu rozhodnuti soud muze i po prohlaseni konkursu
na majetek povinného meritorné rozhodnout (a jsou-li splnény zékonné podminky, naridit vykon
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rozhodnuti), tedy Ze o ném rozhodne stejné, jako kdyby na majetek povinného viibec konkurs nebyl
prohlasen. V této souvislosti je treba prihlédnout téz k tomu, jaky ma natizeni vykonu rozhodnuti
vyznam pro opravnéného. I kdyz konkursni rizeni uspésné projde fazi zpenézeni majetku konkursni
podstaty a soud konkurs zrusi po splnéni rozvrhového usneseni [§ 44 odst. 1 pism. b) ZKV],
nedochazi tim k "oddluzeni" upadce; pro pohledavky (Casti pohledavek), které presto, ze byly radné
zjistény (§ 23 odst. 1 ZKV zakona), nebyly v konkursu plné uspokojeny, mohou véritelé na zakladé
seznamu prihlasek vést po pravni moci rozvrhového usneseni vykon rozhodnuti na ipadcovo jméni
(srov. § 45 odst. 2 ZKV). Takovy postup muze byt za jistych okolnosti uspésny (napt. nebude-li
majetek postizeny narizenym vykonem rozhodnuti v konkursu zpenézen nebo nabude-li ipadce dalsi
majetek po skonceni konkursu), zvlasté je-li ipadcem fyzicka osoba. Za této situace ma vzdy vyznam
poradi pohledavek ve vykonu rozhodnuti. Protoze pro vykon rozhodnuti (pro poradi thrady
pohledavek) srazkami ze mzdy povinného (§ 280 odst. 3 o.s.r'.), prikazanim pohledavky z uctu u
penézniho tstavu (§ 308 o.s.1.), prikdzanim jinych penézitych pohledavek (§ 316 odst. 1 0.s.1".) i
postizenim jinych majetkovych prav (§ 320 odst. 1 a § 316 odst. 1 0.s.T".) je prioritni poradi, v jakém
bylo doruceno (platci mzdy, penéznimu dstavu, dluznikovi povinného) usneseni o narizeni vykonu
rozhodnuti, a protoze pro vykon rozhodnuti prodejem movitych véci (§ 332 odst. 1 0.s.T".), prodejem
nemovitosti (§ 335a odst. 2 0.s.1.), prodejem spoluvlastnického podilu (§ 338 odst. 1 0.s.T.) a zrizenim
soudcovského zastavniho prava (§ 338b odst. 2 0.s.1".) je zasadné rozhodujici doba (den), kdy soudu
dosel navrh na narizeni vykonu rozhodnuti, musi byt vériteli ddna moznost podanim navrhu
(eventudlné naslednym narizenim vykonu rozhodnuti) si vyhodnéjsi poradi (oproti tém vériteltim,
jejichz pohledavky pred zjisténim v konkursu nebyly vykonatelné) zajistit.

Naplnéni ucelu konkursniho rizeni spocivajiciho v tom, ze k uspokojeni konkursnich véritelt bude
pouzit i majetek patrici do konkursni podstaty, postizeny narizenym vykonem rozhodnuti,
zabezpecuje z tohoto hlediska ustanoveni § 14 odst.1 pism.e) ZKV. I kdyz byl majetek patrici do
konkursni podstaty postizen narizenym vykonem rozhodnuti (exekuci), z ustanoveni § 14 odst.1
pism.e) ZKV vyplyva, ze vykon rozhodnuti (exekuci) nelze provést; znamena to mimo jiné, ze majetek
postizeny narizenym vykonem rozhodnuti (exekuci) nelze v rizeni o vykon rozhodnuti (tj. pri
provedeni vykonu rozhodnuti) vybrat nebo zpenézit a pouzit jej k uspokojeni opravnéného a ze
takovy majetek muze byt jako soucast konkursni podstaty zpenézen a pouzit téz k uspokojeni naroku
konkursnich véritelt. Ustanoveni § 14 odst.1 pism.e) ZKV rovnéz zabezpecuje, ze narizenim vykonu
rozhodnuti, k némuz doslo po prohlaseni konkursu, opravnény neziska v konkursnim rizeni
vyhodnéjsi postaveni; spociva-li narizeni vykonu rozhodnuti v ziskani prava, které by jinak pro
véritele znamenalo narok na oddélené uspokojeni (napriklad ve zrizeni soudcovského zastavniho
prava na nemovitostech), ustanoveni § 14 odst.1 pism.e) ZKV vylucuje, aby opravnény v dusledku
narizeni vykonu rozhodnuti nabyl v konkursnim rizeni pravo na oddélené uspokojeni ve smyslu
ustanoveni § 28 ZKV.

Nejvy$si soud CR proto dospél k zavéru, Ze prohla$eni konkursu na majetek dluznika samo o sobé
nebrani tomu, aby byl narizen vykon rozhodnuti postihujici majetek, ktery patri do konkursni
podstaty dluznika - ipadce; spoc¢iva-li narizeni vykonu rozhodnuti ve ztizeni soudcovského
zastavniho prava na nemovitostech, nenabyva tim opravnény v konkursnim rizeni pravo na oddélené
uspokojeni své pohledavky ve smyslu ustanoveni § 28 ZKV (srov. téz bod XXVI Stanoviska
obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvyssiho soudu ze dne 17.6.1998 Cpjn 19/98 k vykladu
ustanoveni zakona €. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, uverejnéného pod ¢. 52 ve Shirce
soudnich rozhodnuti a stanovisek, ro¢. 1998).

Z uvedeného vyplyva, zZe usneseni odvolaciho soudu neni spravné, nebot spociva na chybném
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pravnim posouzeni véci. Nejvy$si soud Ceské republiky je proto ve vyroku o véci samé, jakoZ i v
akcesorickych vyrocich o nahradé nakladi rizeni, zrusil a véc vratil Krajskému soudu v Ostraveé k
dalsimu rizeni (§ 243b odst.1 ¢ast véty za strednikem, § 243b odst.2 véta prvni o.s.T.).
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DalSi clanky:

* Vedlejsi ucastnik

e Plat

e Podnajem bytu (exkluzivné pro predplatitele)

* Pojisténi (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Predkupni pravo (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Restituce (exkluzivné pro predplatitele)

e Spotrebitel (exkluzivné pro predplatitele)

e Odporova zaloba

 Autonomie vule (exkluzivné pro predplatitele)
e Spravni zaloba a trestni rozsudek

o Stridava péce (exkluzivné pro predplatitele)
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