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Rozhodnuti o oddluzeni a pravo podat
odvolani

Podénim navrhu na povoleni oddluzeni dluznik déava najevo, ze souhlasi s oddluzenim jednim ze dvou
zdkonem stanovenych zplsobu, o ¢emz rozhoduji véritelé (§ 402 odst. 3 insolvencniho zdkona) a
neprijmou-li rozhodnuti, pak insolvencni soud (§ 402 odst. 5 a § 406 odst. 1 insolvencniho zdkona).
To, ze dluznik uprednostnuje oddluzeni plnénim splatkového kalendare pred oddluzenim zpenézenim
majetkové podstaty, které zvolili véritelé (respektive insolvenc¢ni soud), jeho pravo podat odvolani
proti usneseni o schvaleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty nezaklada.

(Usneseni Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 NSCR 35/2013, ze dne 22.5.2013)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl v insolvenéni véci dluznika R.C., vedené u Krajského soudu v
Ostraveé pod sp. zn. KSOS 25 INS 8302/2012, o schvaleni oddluzeni, o dovolani dluznika,
zastoupeného JUDr. L.K., advokatem, se sidlem v Brné, Basty 413/2, PSC 602 00, proti usneseni
Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 13. listopadu 2012, ¢. j. KSOS 25 INS 8302/2012, 1 VSOL
751/2012-B-11, tak, ze dovolani se odmita.

Z oduvodnéni:

Vrchni soud v Olomouci v zahlavi oznacenym usnesenim odmitl jako podané neopravnénou osobou [§
218 pism. b/ zdkona 99/1963 Sb., ob¢anského soudniho radu (dale jen ,o. s. I.“)] odvolani dluznika
proti usneseni ze dne 29. srpna 2012, €. j. KSOS 25 INS 8302/2012-B-4, jimz Krajsky soud v Ostravé
schvalil oddluzeni dluznika zpenéZenim majetkové podstaty.

Proti usneseni odvolaciho soudu podal dluznik dovolani.

Pro rozhodnuti vydana v insolven¢nim rizeni jsou ustanoveni ob¢anského soudniho radu o
pripustnosti dovolani primérené aplikovatelna dle § 7 odst. 1 zékona 182/2006 Sb., o upadku a
zpusobech jeho reseni (insolven¢niho zakona).

Rozhodné znéni obcanského soudniho radu pro dovolaci rizeni (do 31. prosince 2012) se podava z
bodu 7., ¢lanku II., zakona 404/2012 Sb., kterym se méni zakon 99/1963 Sh., obcansky soudni rad,
ve znéni pozdéjsich predpist, a nékteré dalsi zakony.

Nejvyssi soud pak dovolani dluznika odmitl podle § 243b odst. 5 a § 218 pism. ¢/ o. s. I'., jelikoz neni
pripustné podle zadného z ustanoveni obcanského soudniho radu, ktera pripustnost dovolani
upravuji. Srov. i usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 28. ¢ervna 2006, sp. zn. 29 Odo 381/2005,
uverejnéné v casopise Soudni judikatura ¢islo 12, ro¢nik 2006, pod ¢islem 174 nebo (pro insolvencni
poméry) usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 25. ffjna 2012, sen. zn. 29 NSCR 66/2012 a usneseni
Nejvy$siho soudu ze dne 28. brezna 2013, sen. zn. 29 NSCR 20/2013 (rozhodnuti jsou verejnosti
dostupna na webovych strankach Nejvyssiho soudu).

Poukazuje-li dluznik co do pripustnosti dovolani na ustanoveni § 237 o. s. 1., ve znéni uc¢inném od 1.
ledna 2013 (dle néhoz je ,,dovolani pripustné proti kazdému rozhodnuti odvolaciho soudu, kterym se
odvolaci rizeni konc¢i“), pak zjevné prehlédl, ze podle vySe oznaCeného prechodného ustanoveni se
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dovolani proti rozhodnutim odvolaciho soudu vydanym prede dnem nabyti uCinnosti tohoto zakona
(pred 1. lednem 2013) projednaji a rozhodnou podle dosavadnich pravnich predpisu. V posuzované
véci pritom dovolatel napada usneseni odvolaciho soudu vydané 13. listopadu 2012.

Ostatné, dovolani proti usneseni, jimz odvolaci soud odmitl odvolani, neni objektivné pripustné ani
podle obcanského soudniho rddu ve znéni, na néz spoléhd dovolatel (ve znéni ucinném od 1. ledna
2013). Podle ustanoveni § 238 odst. 1 pism. f/ o. s. I. (ve znéni G¢inném od 1. ledna 2013) totiz
dovolani podle § 237 neni pripustné proti usnesenim, proti nimz je pripustna zaloba pro zmatecnost
podle § 229 odst. 4.

Opravnym prostredkem zpusobilym zpochybnit nespravné rozhodnuti odvolaciho soudu o odmitnuti
odvolani je pravé zaloba pro zmatecnost dle § 229 odst. 4 o. s. I. (kterou tcastnik muze napadnout i
pravomocné usneseni odvolaciho soudu, jimz bylo odmitnuto odvoléni).

Jen ,pro tplnost” (v zajmu predejiti dalSich sporti na dané téma a bez vlivu na vysledek dovolaciho
rizeni v této véci) Nejvyssi soud dodava, ze tsudek, podle kterého dluznik neni osobou opravnénou k
podani odvolani proti rozhodnuti o schvéleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty (vychazejici z
jednoznacné dikce § 406 odst. 4 insolven¢niho zakona), je isudkem trividlnim.

Podénim navrhu na povoleni oddluzeni dluznik déava najevo, ze souhlasi s oddluzenim jednim ze dvou
zdkonem stanovenych zplsobu, o ¢emz rozhoduji véritelé (§ 402 odst. 3 insolvencniho zékona) a
neprijmou-li rozhodnuti, pak insolvenc¢ni soud (§ 402 odst. 5 a § 406 odst. 1 insolvenéniho zakona).
To, ze dluznik uprednostnuje oddluzeni plnénim splatkového kalendare pred oddluzenim zpenézenim
majetkové podstaty, které zvolili véritelé (respektive insolvenc¢ni soud), jeho pravo podat odvolani
proti usneseni o schvaleni oddluzeni zpenézenim majetkové podstaty nezaklada.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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