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Smlouva o vkladu a darovani

Penézni prostredky, jez prevzal penézni Ustav (vklad), nelze darovat tim zpusobem, ze vkladatel s
umyslem obdarovat preda vkladni knizku (na jméno) treti osobé, pripadné prohlasi, Ze ji penézni
prostredky (vklad) poskytuje jako dar. Na tom nic neméni okolnost, Ze osoba odliSna od vkladatele je
ve smyslu ustanoveni § 780 odst. 1 ob¢. zak. osobou opravnénou s vkladem nakladat.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 33 Cdo 702/2010, ze dne 27.6.2011)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl ve véci Zalobct a) M. C., a b) Ing. P. V., zastoupenych Mgr.

M. P., advokatkou se sidlem v P., proti Zalované P. S., zastoupené Mgr. M.N., advokatem se sidlem v
P., 0 500.000,- K¢ s prislusenstvim, vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 2 pod sp. zn. 42 C
131/2008, o dovoléani zalobcu proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2009, ¢.j. 19 Co
239/2009-84, tak, ze rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 21. 10. 2009, ¢.j. 19 Co 239/2009-84,
se rusi a véc se tomuto soudu vraci k dalSimu rizeni.

Z odivodnéni:

Ve vyroku citovanym rozhodnutim méstsky soud zménil rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 2 ze
dne 20. 2. 2009, ¢.j. 42 C 131/2008-64, tak, Ze zamitl zalobu, jiz se zalobci domahali, aby jim
zalovana zaplatila 500.000,- K¢ se specifikovanym prislusenstvim, a rozhodl o nékladech rizeni pred
soudy obou stupnu. Odvolaci soud néarok zalobct neshledal divodnym, protoze se ,zalované podarilo
prokazat obranné tvrzeni o tom, Ze v prubéhu Zivota ji zistavitel ¢astku 500.000,- K¢ na vkladni
knizce daroval.”

Rozhodnuti odvolaciho soudu napadli zalobci dovolanim, jimZ zpochybnili pravni zavér o darovani
penéznich prostredki na vkladni knizce ustni smlouvou (§ 241a odst. 2 pism. b/ zékona 99/1963 Sb.,
obc¢anského soudniho radu, ve znéni pozdéjsich predpist, déle jen ,0.s.r.“). Zduraznili, Ze pravo z
vkladu na vkladni kniZce neni predmétem vlastnického prava (nejde o véc), takze nemuze byt ani
predmétem darovani ve smyslu § 628 zakona 40/1964 Sb., obCanského zakoniku, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,0bcC. zak.”). Dovolacimu duvodu uvedenému v § 241a odst. 3 o.s.r. odpovida
namitka, ze v provedeném dokazovani nema oporu skutkové zjisténi, podle néhoz uzavrela zalovana s
otcem Zalobctli ohledné vkladu na vkladni kniZce darovaci smlouvu. Zalobci navrhli, aby dovolaci
soud rozhodnuti zrusil a véc vratil odvolacimu soudu k dalSimu tizeni.

Zalovana se ztotoznila s skutkovymi i pravnimi z&véry odvolaciho soudu a navrhla, aby dovolaci soud
dovolani zamitl.

Dovolani - pripustné podle ustanoveni § 237 odst. 1 pism. a/ 0.s.I". - je dGvodné.
Pravni posouzeni je ve smyslu § 241a odst. 2 pism. b/ 0.s.T". nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil
véc podle pravni normy, jez na zjistény skutkovy stav nedopada, nebo pravni normu - sice spravné

urcenou - nespravné vylozil, pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 628 ob¢. zak. darovaci smlouvou darce néco bezplatné prenechava nebo slibuje
obdarovanému, a ten dar nebo slib prijima (odstavec 1). Darovaci smlouva musi byt pisemna, je-li
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predmétem daru nemovitost a u movité véci, nedojde-li k odevzdani a prevzeti véci pri darovani
(odstavec 2).

Podle ustanoveni § 524 odst. 1 ob¢. zak. muze véritel svou pohledavku i bez souhlasu dluznika
postoupit pisemnou smlouvou jinému.

Odvolaci soud vysel z nasledujiciho skutkového zjisténi. Obvodni soud pro Prahu 2 usnesenim ze dne
19. 7. 2005, sp. zn. 2 D 202/2005, schvalil podle ustanoveni § 175q odst. 1 pism. ¢/ 0.s.f. dohodu o
vyporadani dédictvi, kterou uzavieli Zalobci (déti zlstavitele M. C. st., zemtelého 13. 11. 2004);
zalobci nabyli celé dédictvi - mimo jiné i zustatek vkladu 514.091,- K¢ na vkladni kniZce na jméno C.
0065139150/0800 u Ceské spotitelny, a. s. - rovnym dilem. Za trvani spole¢ného souZiti s Zalovanou
prohlasil M. C. st., Ze ¢astku 500.000,- K¢, slozenou penéZnimu ustavu jako vklad na vkladni kni%ce,
daruje zalované. Zalovana po smrti zlistavitele vybrala z vkladni knizky, k niZ méla dispozi¢ni
opravnéni (§ 8 odst. 2, véta prvni, vyhlasky 47/1964 Sb., o penéznich sluzbach ob¢anliim, ve znéni
pozdéjsich predpist), 500.000,- K¢.

Zavazkovy pravni vztah mezi vkladatelem a penéznim ustavem (tzv. vkladovy vztah) vznika na
zakladé (redlné) smlouvy o vkladu (§ 778 odst. 1 ob¢. zdk.). Vkladem se rozumi svérené penézni
prostredky, které predstavuji zavazek penézniho ustavu vaci vkladateli na jejich vyplatu pri splnéni
zdkonnych podminek; jinak rec¢eno, vklad je pohledavka vkladatele vuci penéznimu ustavu. Slozenim
vkladatelem a prevzetim penéznim ustavem opoustéji financni prostredky majetkovou sféru
vkladatele a stavaji se majetkem penézniho Gstavu. Prevzetim vkladu podle § 781 odst. 1 ob¢. zak.
vznikd vkladateli pohledavka za penéznim tstavem a penéznimu ustavu zavazek ve vysi vlozeného
vkladu. V takto definovaném zavazkovém vztahu slouzi vkladni knizka jen jako potvrzeni penézniho
ustavu o existenci a vysi vkladu; neni cennym papirem, i kdyz bez jejiho predlozeni nelze s vkladem
nakladat (srov. § 782, 783 ob¢. zdk.). Zakladnim pravem vkladatele je nakladani s vkladem, tj. se
slozenymi penéznimi prostredky a penéznimi prostredky, na néz vkladateli vznikl narok na zakladé
uroku nebo jinych majetkovych vyhod. Pravo nakladat s vkladem neni vyrazem vlastnického prava
vkladatele k témto prostredkim, nebot - jak jiz bylo uvedeno shora - tyto jsou vlastnictvim
penézniho tstavu (srov. rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 27. 2. 2002, sp. zn. 28 Cdo 479/2000,
rozsudek Nejvyssiho soudu ze dne 15. 12. 2005, sp. zn. 22 Cdo 2598/2004).

Nakladani s vkladem zahrnuje i zménu v osobé véritele ve vkladovém vztahu. Vkladatel (véritel)
muze svou pohledavku (vetné jejiho prislusenstvi a vSech prav s ni spojenych, viz § 524 odst. 2 ob¢.
zék.) postoupit jinému toliko pisemnou smlouvou; ta miize byt Uplatna nebo bezuplatna (srov. § 527
odst. 1 ob¢. zék.). Beztplatnou (pisemnou) smlouvu o postoupeni pohledavky lze ztotoznit s
darovéanim ,prava nebo jiné majetkové hodnoty” jako predmétu ob¢anskopravnich vztaht (§ 118
odst. 1 ob¢. zék.). Z uvedeného vyplyva, ze penézni prostredky, jez prevzal penézni ustav (vklad),
nelze darovat tim zptisobem, ze vkladatel s imyslem obdarovat predéa vkladni knizku (na jméno) treti
0sobé, pripadné prohlasi, Ze ji penézni prostredky (vklad) poskytuje jako dar. Na tom nic neméni
okolnost, zZe osoba odlisna od vkladatele je ve smyslu ustanoveni § 780 odst. 1 ob¢. zak. osobou
opravnénou s vkladem nakladat.

Odlisné pravni posouzeni, které v dané véci uplatnil odvolaci soud, je tedy nespravné, a proto
Nejvyssi soud - aniz se zabyval opravnénosti uplatnéného dovolaciho duvodu podle § 241a odst. 3
0.s.T. - rozhodnuti zrusil a véc vratil odvolacimu soudu k dalsimu rizeni (§ 243b odst. 2, Cast véty za
strednikem, odst. 3, véta prvni, 0.s.1.).

( zdroj: www.nsoud.cz )
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DalSsi clanky:

» Bezpecnost a ochrana zdravi pri praci

« Incidencni spor (exkluzivné pro predplatitele)

« Insolvence (exkluzivné pro predplatitele)

e Najem bytu (exkluzivné pro predplatitele)

e Nemajetkova ujma (exkluzivné pro predplatitele)

e Pojisténi (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Zadostiucinéni

e Vlastnictvi

e Vlastnictvi

e Autonomie vile a pocétek béhu promlceci lhuty (exkluzivné pro predplatitele)

» Konzumace alkoholu na pracovisti (exkluzivné pro predplatitele)
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