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Soudni poplatky

Domaha-li se pronajimatel ,nahrady $kody vici statu” v souvislosti ipravou tzv. regulovaného
ndjemného, jde o narok na ndhradu za nucené omezeni vlastnického prava podle ¢l. 11 odst. 4
Listiny zakladnich prav a svobod, nikoliv o0 ndhradu skody podle zakona ¢. 82/1998 Sb. Jde tak o jiny
narok nez ma na mysli ustanoveni § 11 odst. 1 pism. m) zadkona o soudnich poplatcich, a proto ani
osvobozeni rizeni od placeni soudniho poplatku tam upravené, na rizeni o nahradu za nucené
omezeni vlastnického prava nedopada.

(Usneseni Nejvys$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 26 Cdo 1269/2014, ze dne 23.7.2014)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci zZalobce E. S., B., zastoupeného Mgr. J.K.,
advokatem se sidlem v B., proti zalované Ceské republice - Ministerstvo financi Ceské republiky, se
sidlem v P., 0 5.373.220,- K¢ s prislusenstvim, vedené u Obvodniho soudu pro Prahu 1 pod sp. zn. 16
C 65/2012, o dovolani zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 9. rijna 2013, ¢.j. 17
Co 333/2013-46, tak, ze dovolani se zamita.

Z oduvodnéni :

Méstsky soud v Praze usnesenim ze dne 9. 10. 2013, ¢.j. 17 Co 333/2013-46, potvrdil usneseni
Obvodniho soudu pro Prahu 1 ze dne 2. 5. 2013, ¢.j. 16 C 65/2012-39, jimz zastavil rizeni a rozhodl o
nakladech rizeni; soucasné rozhodl o ndkladech odvolaciho rizeni. Shodné se soudem prvniho stupné
dospél k zaveéru, ze zalobce uplatnil zalobou narok za nucené omezeni vlastnického prava podle
clanku 11 odst. 4 Listiny zakladnich prav a svobod, a toto fizeni neni - a to ani analogicky -
osvobozeno od soudnich poplatku podle § 11 odst. 1 pism. m) zédkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich
poplatcich ve znéni Gcinném do 31. 12. 2012 (podani zaloby), dale jen ,zakon o soudnich poplatcich”,
nebot nejde o narok na nadhradu Skody podle zadkona ¢. 82/1998 Sh., o odpovédnosti za Skodu
zpusobenou pri vykonu verejné moci rozhodnutim nebo nespravnym urednim postupem.

Proti usneseni odvolaciho soudu podal zalobce dovoléni, namital, Ze otdzka hrady soudniho
poplatku ve sporech majitelu bytu s regulovanym najemnym se statem, v nichz se doméahaji ndhrady
za omezeni svého vlastnického prava, nebyla doposud v rozhodovani dovolaciho soudu resena. Mél
za to, Ze omezeni jeho vlastnického prava bylo zpusobeno $patnym turednim postupem statu
(,neprovedenim zadného postupu“), otazka ,chybnosti“ postupu statu byla i dostatecné judikovana,
spornd je jen vySe naroku a jeho promlceni a neni tak divod neaplikovat § 11 odst. 1 pism. m) zékona
o soudnich poplatcich. Navrhl, aby dovolaci soud zrusil usneseni soudt obou stupiti a véc vratil
soudu prvniho stupné k dalSimu rizeni.

Zalovana se v dovolacim vyjadfeni ztotoZnila s pravnimi zavéry odvolaciho soudu a navrhla, aby
dovolani bylo zamitnuto.

Otézka, zda rizeni o ndhradu za omezeni vlastnického prava v pripadé regulace nadjemného z byti je
osvobozeno od soudniho poplatku podle § 11 odst. 1 pism. m/ (nyni § 11 odst. 1 pism. 1/) zédkona o
soudnich poplatcich, nebyla v rozhodovani dovolaciho soudu doposud resena. Dovolani podané véas,
subjektem k tomu opravnénym - GcCastnikem rizeni (§ 240 odst. 1 o. s. 1), je proto pripustné, neni
vSak davodné.
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Domaéha-li se pronajimatel ,nahrady $kody vaci statu” v souvislosti Gipravou tzv. regulovaného
najemného, jde o narok na nahradu za nucené omezeni vlastnického préva podle ¢l. 11 odst. 4
Listiny z&kladnich prav a svobod (srovnej napt. stanovisko pléna Ustavniho soudu ze dne 28. 4.
2009, sp. zn. Pl. US-st. 27/09, rozsudek Nejvys$siho soudu ze dne 23. 4. 2013, sp. zn. 22 Cdo
367/2012, uverejnény pod cislem 74/2013 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek), nikoliv o
nahradu skody podle zékona €. 82/1998 Sh. Jde tak o jiny narok nez ma na mysli ustanoveni § 11
odst. 1 pism. m) zakona o soudnich poplatcich, a proto ani osvobozeni rizeni od placeni soudniho
poplatku tam upravené, na rizeni o ndhradu za nucené omezeni vlastnického prava nedopada. K
obdobnym z&vérim dospél i Ustavni soud v usneseni ze dne 27. 6. 2013, sp. zn. II. US 4524/12.

Lze tak uzavrit, ze usneseni odvolaciho soudu je z pohledu uplatnénych dovolacich duvodu a jejich
obsahové konkretizace spravné, Nejvyssi soud - aniz ve véci naridil jednani (§ 243a odst. 1 0. s. 1) -
proto dovoléani jako nedtvodné zamitl (§ 243d pism. a/ o. s. I.).

Vyrok o nahradé nakladi dovolaciho rizeni je oduvodnén ustanovenim § 243b, § 224 odst. 1, § 151
odst. 1 a § 142 odst. 1 o. s. I. a skutecnosti, ze podle obsahu spisu zalované, ktera by jinak méla na
nahradu néklada rizeni pravo, néklady nevznikly.

zdroj: www.nsoud.cz
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Dalsi clanky:

o Adhezni néarok (exkluzivné pro predplatitele)

o Zmatecnost (exkluzivné pro predplatitele)

o Stridava péce

» Restituce

e Majetkova podstata (exkluzivné pro predplatitele)
o Nahrada Skody (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)
e Predbézné opatreni

e Valna hromada (exkluzivné pro predplatitele)

e Pracovni doba

¢ Exekuce
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