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Vykon rozhodnuti na uroky odpovidajici
narizeni vlady ¢. 142/1994 Sbh.

V ramci rizeni o vykon soudniho rozhodnuti nemuze opravnény dosahnout toho, aby byl nafizen
vykon rozhodnuti i na uroky odpovidajici narizeni vlady ¢. 142/1994 Sb., bez toho, Ze by mu byly
priznany soudnim rozhodnutim. Ustanoveni § 3 tohoto narizeni neznamena, ze by opravnény mohl
automaticky vést vykon rozhodnuti i pro tyto uroky.

V ramci rizeni o vykon soudniho rozhodnuti nemuze opravnény dosahnout toho, aby byl nafizen
vykon rozhodnuti i na uroky odpovidajici narizeni vlady ¢. 142/1994 Sb., bez toho, ze by mu byly
priznany soudnim rozhodnutim. Ustanoveni § 3 tohoto narizeni neznamend, ze by opravnény mohl
automaticky vést vykon rozhodnuti i pro tyto uroky.

Z odtvodnéni.

Soud prvniho stupné na navrh opravnéného naridil vykon rozhodnuti prodejem movitych véci
povinného k uspokojeni pohledavky opravnéného v ¢astce 20 839,10 K¢ s 3% uroky od 15.4.1994
podle vykonatelného rozhodnuti o ndhradé $kody ¢. 1/89 VU 3834 v R.

Proti tomuto usneseni podal odvolani opravnény a domaha se, aby s ohledem na narizeni vlady ¢.
142/1994 Sb. bylo napadené usneseni zménéno tak, ze vykon rozhodnuti se narizuje k uspokojeni 3%
uroku z prodleni od 15.4.1994 do 14.7.1994 a 16% troku z prodleni ode dne 15.7.1994 do zaplaceni.
K podani odvolani nemuze byt opravnén ten z ucastnikl rizeni, kterému bylo vyrokem soudniho
rozhodnuti plné vyhovéno a kterému nebyla vyrokem soudniho rozhodnuti zpisobena zadna Gjma na
jeho pravech. Jde o nedostatek objektivnich podminek, a proto musi byt odvolédni odmitnuto. V
daném pripadé nelze rovnéz dovodit, Ze by Slo 0 zménu navrhu ve smyslu ustanoveni § 95 odst. 2
OSR. Uziti tohoto ustanoveni v exeku¢nim fizeni neni sice vyslovné vylouceno (§ 254 odst. 1 OSR),
povaha tohoto ustanoveni vsak vylucuje jeho uziti poté, kdy jiz soud prvniho stupné o navrhu na
narizeni vykonu rozhodl. Takova zména navrhu je mozna jen do okamziku nez soud o puvodnim
navrhu na narizeni vykonu rozhodl.

V konkrétnim pripadé se opravnény domaha uspokojeni naroku, ktery mu nebyl ani priznan
rozhodnutim, které je podkladem pro soudni vykon rozhodnuti. Pokud tedy opravnény pozaduje
uroky z prodleni ve vysi stanovené narizenim vlady ¢. 142/1994 Sh., musi podat samostatny navrh a
v ném dosahnout toho, aby mu byl tento narok soudem priznan. V ramci rizeni o soudni vykon
rozhodnuti nemuze opravnény dosadhnout toho, aby byl narizen vykon rozhodnuti i na troky
odpovidajici nar. vlady ¢. 142/1994 Sh. bez toho, Ze by mu byly priznany soudnim rozhodnutim. Soud
mize naridit vykon rozhodnuti jen v rozsahu, ktery je podlozen vyrokem vykonatelného rozhodnuti,
jenz by takovou povinnost ukladal. Titul, podle kterého opravnény navrh na narizeni vykonu
rozhodnuti podéava, povinnost zaplatit 16% troky od 15.7.1994 neuklada. Ustanoveni § 3 narizeni
vlady ¢. 142/1994 Sb. neznamena, ze by automaticky mohl opravnény vést vykon i pro tyto uroky.

Z uvedenych diivod bylo podle § 218 odst. 1 pism. b) OSR odvolani odmitnuto, jako podané nékym,
kdo k jeho podéni nebyl opravnén.
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DalSsi clanky:

 Autonomie vile (exkluzivné pro predplatitele)

¢ Spravni zaloba a trestni rozsudek

o Stridava péce (exkluzivné pro predplatitele)

e Styk ditéte s rodicem (exkluzivné pro predplatitele)

e Zajisteni véci (exkluzivné pro predplatitele)

e Zastupovani zmocnéncem (exkluzivné pro predplatitele)
e SlySeni ve vazebnim rizeni

o Utast obvinéného u hlavniho li¢eni

¢ Nespravné pouceni

¢ Nepricetnost obvinéného

e Najem bytu
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