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Vykonatelna pohledavka

Osobou legitimovanou k podani incidenéni Zaloby o popreni vykonatelné (nezajisténé) pohledavky je
(podle ustanoveni § 410 odst. 2 insolvencniho zakona, ve spojeni s ustanovenim § 199 odst. 1
insolvenc¢niho zakona) dluznik v oddluzeni, ktery ji poprel. Pritom ze zddného ustanoveni
insolvenc¢niho zédkona nelze dovozovat, Ze by aktivni vécna legitimace dluznika byla v tomto sméru
omezena tim, Ze by zalobu o popreni vykonatelné (nezajiSténé) pohledavky musel (spolu s
popirajicim dluznikem) podat i insolvenéni spravce (bez ohledu na to, zda takovou prihlaSenou
pohledavku rovnéz poprel).

(Usneseni Nejvy$stho soudu Ceské republiky ¢&.j. 29 ICdo 66/2018-73 ze dne 29.4.2020)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci zalobct a) D. C., narozené XY, ab) T. C.,
narozeného XY, obou bytem XY, obou zastoupenych Mgr. Z.B., se sidlem v B., proti Zzalovanému A. B.,
narozenému XY, bytem XY, zastoupenému JUDr. S.K., advokatem, se sidlem v B., o popreni
vykonatelnych pohledavek, vedené u Krajského soudu v Brné pod sp. zn. 71/32 ICm XY, jako
inciden¢ni spor v insolvenéni véci dluznikt D. C. a T. C., vedené u Krajského soudu v Brné pod sp.
zn. KSBR 32 INS XY, o dovolani Zalovaného proti usneseni Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 16.
ledna 2018, ¢. j. 71/32 ICm XY, 18 VSOL XY (KSBR 32 INS XY), tak, ze dovolani se zamita.

Z odtvodnéni:

Krajsky soud v Brné (dale jen ,insolvencni soud”) usnesenim ze dne 5. kvétna 2017, €. j. 71/32 ICm
XY, odkazuje na ustanoveni § 160 odst. 4 a § 410 odst. 2 zakona ¢. 182/2006 Sh., o ipadku a
zplisobech jeho fe$eni (insolvenéniho zakona), odmitl Zalobu, kterou se zalobci (D. C. a T. C.)
doméhali uréeni, Ze Zalovany (A. B.) nema za zalobkyni (D. C.) pohledavku z titulu smlouvy o pjéce
ze dne 15. srpna 2013 ve vysi 1.120.000,- K¢ a pohledéavku z titulu smluvni pokuty dle smlouvy o
pujcce ze dne 15. srpna 2013 ve vysi 576.000,- K¢ (vyrok 1.) a rozhodl, ze zadny z GCastniki neméa
pravo na nahradu nakladu rizeni (vyrok II.).

Insolvenéni soud vysel z toho, Ze Zalovany prihlasil do insolvenc¢niho rizeni (prihlaskou ¢. P 16,
dorucenou insolvencnimu soudu dne 6. kvétna 2014) ,spornou vykonatelnou pohledavku jako
pohledavku zajiSténou zastavnim pravem k nemovitostem zapsanym v katastru nemovitosti vedeném
Katastralnim Gradem pro Jihomoravsky kraj, Katastralni pracovisté XY na LV XY, pro obec XY a k. 1.
XY“.

Jelikoz popreni zajiSténé pohledavky dluznikem ,nevyvolava ucinky popreni jako popreni takové
(zajisténé) pohledavky insolvenénim spravcem®, nema takové popreni pravni vyznam. Zalobci tak
nejsou osobami opravnénymi k podani ,posuzované” Zaloby.

Vrchni soud v Olomouci k odvolani zalobcu usnesenim ze dne 16. ledna 2018, €. j. 71/32 ICm XY, 18
VSOL XY (KSBR 32 INS XY), zménil usneseni insolvenc¢niho soudu tak, ze se zaloba neodmita.

Odvolaci soud - vychazeje z ustanoveni § 2 pism. g), § 198, § 199, § 200 a § 410 odst. 2 a 3
insolven¢niho zédkona - na rozdil od insolvenéniho soudu uzavrel, Ze zalobci, jejichz tipadek je resen
oddluzenim, byli osobami opravnénymi k podéni predmétné Zaloby. Za trvéni uc¢inku schvaleni
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oddluzeni ma totiz popreni pohledavky dluznikem shodné ucinky jako popreni pohledavky
insolven¢nim spravcem jen ve vztahu k pohledévce nezajisténého véritele; v pripadé, ze jde o
vykonatelnou pohledavku nezajisténého véritele ,ziskava“ dluznik postaveni insolvencniho spravce a
ma pravo podat zalobu na urceni poprené pohledavky.

Jelikoz v dané véci dluznici popreli vykonatelnou pohledavku zalovaného, ktery je nezajisténym
véritelem (jeho pohledéavka je zajiSténa zastavnim pravem k nemovitostem, které nendlezi do
majetkové podstaty, a byla jako nezajiSténa téz prihlasena), ,ziskali” jejim poprenim (i) pravo podat
Zalobu na urceni ,neexistence pohledavky v poprené vysi a poradi”.

Proti usneseni odvolaciho soudu podal Zalovany dovolani, které ma za pripustné podle ustanoveni §
237 zakona ¢. 99/1963 Sh., obcanského soudniho radu (dale jen ,o0. s. I.“), k reSeni pravni otazky
dovolacim soudem nezodpovézené, a to, zda je dluznik, ktery podle ustanoveni § 410 odst. 2
insolven¢niho zékona, ve znéni uc¢inném ke dni 30. Cervna 2017, poprel vykonatelnou pohledavku
nezajisténého véritele, opravnén podat zalobu ,na urceni poprené vykonatelné pohledavky“ podle
ustanoveni § 199 odst. 1 insolvenéniho zdkona, aniz by tuto Zalobu soucasné podal insolvencni
spravce dluznika“.

Zalovany akcentuje, Ze Zalobci sice mohli popfit jim prihld$enou pohledévku, nejsou viak ,ve véci
samostatné aktivné legitimovani k podani Zaloby na urceni poprené vykonatelné pohledavky”.
Aktivni legitimace v tomto sméru svédci (jen) insolvencénimu spravci (eventualné dluzniku spolecné s
insolven¢nim spravcem).

Rozhodné znéni ob¢anského soudniho radu pro dovolaci rizeni (od 30. zari 2017) se podéava z bodu
2., Casti prvni, ¢lanku II zdkona €. 293/2013 Sbh., kterym se méni zdkon ¢. 99/1963 Sh., obc¢ansky
soudni rad, ve znéni pozdéjsich predpisl, a nékteré dalsi zakony.

Dovolani zalovaného je pripustné podle ustanoveni § 237 o. s. I'., a to k reseni otazky dovolatelem
otevrené, tykajici se aktivni vécné legitimace popirajicich dluznikl v oddluzeni k podéni Zaloby o
popreni vykonatelné (nezajisténé) pohledavky, dosud v danych souvislostech Nejvy$sim soudem beze
zbytku nezodpovézené.

Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni normy,
jez na zjistény skutkovy stav nedopada, nebo pravni normu, sice spravné ur¢enou, nespravneé vylozil,
pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 2 pism. g) insolvencniho zdkona (ve znéni u¢inném od 1. ledna 2014) se pro ucely
tohoto zdkona zajiSténym véritelem rozumi véritel, jehoz pohledévka je zajiSténa majetkem, ktery
nalezi do majetkové podstaty, a to jen zastavnim pravem, zadrzovacim pravem, omezenim prevodu
nemovitosti, zajiStovacim prevodem prava nebo postoupenim pohledavky k zajisténi anebo
obdobnym pravem podle zahrani¢ni pravni dpravy.

Podle ustanoveni § 199 odst. 1 insolvenéniho zédkona (v témze znéni) insolvencni spravce, ktery
poprel vykonatelnou pohledavku, poda do 30 dnu od prezkumného jednéni u insolven¢niho soudu
zalobu, kterou své popreni uplatni proti vériteli, ktery vykonatelnou pohledavku prihlasil. Lhita je
zachovana, dojde-li zaloba nejpozdéji posledniho dne lhity soudu.

Podle ustanoveni § 410 insolvencniho zakona (ve znéni ucinném do 30. cervna 2017), neni-li dale
stanoveno jinak, plati o prezkouméani prihlasenych pohledavek za trvani ucinnosti oddluzeni obdobné
§ 190 az 202. Insolvencni spravce se na své nebezpeci a na své naklady (§ 39 odst. 2) muze dat
zastoupit pri prezkumném jedndni jinou osobou; to neplati, jestlize insolvenc¢ni soud pozaduje, aby se
insolvenc¢ni spravce prezkumného jednani zucastnil osobné (odstavec 1). Popreni pohledavky
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nezajisténého véritele dluznikem ma za trvani uc¢inka schvaleni oddluzeni tytéz Gcinky jako popieni
pohledavky insolven¢nim spravcem, ustanoveni § 51 odst. 2 tim vSak neni dot¢eno; pro toto popreni
plati obdobné ustanoveni o zjisténi pohledavky tykajici se insolvencniho spravce. Jestlize dluznik
poprel pohledavku pri prezkumném jedndni, které se konalo pred schvalenim oddluzeni, nastavaji
ucinky tohoto popreni dnem, kdy nastaly ucinky oddluzeni; tento den je rozhodny i pro pocatek béhu
lhut k podani zaloby o urceni pravosti, vy$e nebo poradi pohledavky. Véritelé nevykonatelné
pohledavky, ktera byla poprena dluznikem, podavaji zalobu vzdy vuci dluzniku (odstavec 2). Jde-li o
vykonatelnou pohledavku priznanou pravomocnym rozhodnutim prislusného organu, muze dluznik
jako duvod popreni jeji pravosti nebo vySe uplatnit jen skutecnosti, které jsou divodem pro zastaveni
vykonu rozhodnuti nebo exekuce proto, ze pohledavka zanikla nebo je promlcena (odstavec 3).

Nejvyssi soud v prvé radé predesild, ze pomérech projednavané véci insolvenc¢ni soud usnesenim ze
dne 8. dubna 2014, ¢. j. KSBR 32 INS XY, zjistil ipadek dluznikt a povolil feseni jejich ipadku
oddluzenim; usnesenim ze dne 27. srpna 2014, ¢. j. KSBR 32 INS XY, schvalil oddluzeni dluznik{
plnénim splatkového kalendare.

Za tohoto stavu je nepochybné, ze osobou legitimovanou k podani incidencni Zaloby o popreni
vykonatelné (nezajiSténé) pohledavky je (podle ustanoveni § 410 odst. 2 insolvenc¢niho zakona, ve
spojeni s ustanovenim § 199 odst. 1 insolvenc¢niho zakona) dluznik v oddluzeni, ktery ji poprel. Srov.
napt. duvody usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. srpna 2016, sen. zn. 29 ICdo 60/2014, k nimz se
Nejvyssi soud nasledné prihlasil napr. v rozsudku ze dne 28. listopadu 2019, sen. zn. 29 ICdo
165/2017.

Pritom ze zadného ustanoveni insolven¢niho zdkona (v rozhodném znéni) nelze dovozovat, ze by
aktivni vécna legitimace dluznika byla v tomto sméru omezena tim, Ze by Zalobu o popreni
vykonatelné (nezajisténé) pohledavky musel (spolu s popirajicim dluznikem) podat i insolven¢ni
spravce (bez ohledu na to, zda takovou prihlasenou pohledavku rovnéz poprel).

Nad ramec vyse uvedeného (a bez vazby na vysledek dovolaciho rizeni) Nejvyssi soud dodava, ze
nepiehléd] zavéry formulované v nalezu pléna Ustavniho soudu ze dne 2. Eervence 2019, sp. zn. Pl
US 2/19, podle nichZ bylo ustanoveni § 410 odst. 2 véty prvni insolvenéniho zékona, ve znéni
ucinném do 30. ¢ervna 2017, v ¢asti vyjadrené slovem ,nezajisténého”, v rozporu s Cl. 36 odst. 1 a Cl.
37 odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod, ve spojeni s ¢l. 1 odst. 1 Ustavy Ceské republiky.

Jelikoz pravni posouzeni véci, na némz rozhodnuti odvolaciho soudu spociva, a které bylo dovolanim
zpochybnéno, je spravné, Nejvyssi soud dovolani zalovaného zamitl [§ 234d odst. 1 pism. a) o. s. I.].
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Dalsi clanky:

e Dukazni bremeno

e Dokazovani, neucinnost pravniho jednani

o Katastr nemovitosti

o Néahrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)
» Ochrana spotrebitele (exkluzivné pro predplatitele)

e Pracovnépravni vztah (exkluzivné pro predplatitele)
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¢ Spolecny najem bytu manzely (exkluzivné pro predplatitele)

e Urceni otcovstvi (exkluzivné pro predplatitele)
e Jméno v obchodni firmé préavnické osoby

e Dokazovani
e Bolestné
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