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Vykonatelnost rozhodnuti

Zavér, zda k vykonu navrzené rozhodnuti je vykonatelné, je zavérem pravnim, jehoz prezkum je v
dovolacim rizeni otevien prostrednictvim dovolaciho duvodu podle § 241a odst. 2 pism. b/ 0.s.T.

(Usneseni Nejvy$siho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 1046/2003, ze dne 23.6.2004)

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl ve véci vykonu rozhodnuti oprdvnéné zdravotni pojistovny - Okresni
pojistovny P. proti povinnému JUDr. R. L., pro 39.261,- K¢ prodejem movitych véci, vedené u Okresniho soudu v
Pribrami pod sp. zn. 2 E 110/2001, o dovolani opravnéné proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 10. prosince
2002, C. j. 28 Co 412/2002-73, tak, Ze dovolani zamitl.

Z odtvodnéni:

Shora oznacenym rozhodnutim krajsky soud zménil usneseni z 13. zari 2002, ¢.j. 2 E 110/2001-44, jimz okresni soud
naridil vykon rozhodnuti (platebnich vymért vydanych opravnénou), tak, ze navrh na natizeni vykonu zamitl poté, co
- oproti soudu prvniho stupné - dospél k zavéru o nevykonatelnosti tituldl s odivodnénim, Ze nebyly fddné doruceny.
Tvrzeni povinného, Ze v dubnu 2000 se ve svém byté v P., kam mu byly platebni vyméry dorucovany (a jejichz
nahradni doruceni uloZzenim na posté dovodil okresni soud), nezdrzoval, vzal krajsky soud za prokazané svédeckym
vyslechem H. M., jez vypovédéla, ze povinny od ledna do tijna roku 2000 bydlel v jejim byté v P. na H. ul. ¢. 24 jako
podnajemnik.

V dovolani opravnéna s poukazem na ustanoveni § 241a odst. 2 pism. b) obcanského soudniho fadu ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale téZ jen ,0.s.I.“) namitd nespravné pravni posouzeni véci. Podle jejiho ndzoru mohou -
nezdrzuje-li se adreséat v misté doruceni - nastat dva pripady, a to 1) Ze dorucovatel, zné-li misto pobytu adresata,
odesle pisemnost na novou adresu, anebo 2) nezna-li je, pisemnost vrati s prislusnou poznamkou odesilateli. Protoze
ani jeden z uvedenych pripadu nenastal (naopak adresat podle vyslovného sdéleni poSty nebyl zastizen a pisemnost
nevyzvedl), byly podle dovolatelky podkladové platebni vyméry doruceny uloZenim na posté v souladu s ustanovenim
§ 24 odst. 2 spravniho radu a jsou tedy vykonatelné. V zavéru dovoléni opravnéna zduraznila, Ze povinny porusil
povinnost oznamit pojiStovné zménu adresy, vyplyvajici mu z ustanoveni § 12 pism. k) zdkona ¢. 48/1997 Sh.

Povinny navrhl odmitnuti dovolani.

Dovoléni (pfipustné podle ustanoveni § 237 odst. 1 pism. a/ ve spojeni s § 238a odst. 1 pism. ¢/, odst. 2 0.s.f".) davodné
neni.

Protoze vady vyjmenované v ustanoveni § 229 odst. 1, odst. 2 pism. a/,b/ a odst. 3 0.s.T"., jezZ by rizeni Cinily
zmateCnym, ani jiné vady rizeni, které by mohly mit za nasledek nespravné rozhodnuti ve véci (§ 241a odst. 2 pism. a/
0. s.T.), k nimz je dovolaci soud podle ustanoveni § 242 odst. 3 véty druhé o. s. I. povinen prihlédnout z Gredni
povinnosti, v dovolani namitany nejsou a nevyplyvaji ani z obsahu spisu, a protoze jinak je dovolaci soud uplatnénym
dovolacim diivodem véetné jeho obsahového vymezeni (§ 242 odst. 3 véta prvni o. s. I.) vazan, je predmétem
dovolaciho prezkumu pravni zavér odvolaciho soudu, ze rozhodnuti, jejichz soudni vykon byl navrzen, nejsou pro
nedostatek radného doruceni vykonatelna.

Prévni posouzeni véci je nespravné, jestlize odvolaci soud véc posoudil podle pravni normy (nejen hmotného prava,
ale - a o takovy pripad jde v souzené véci - i prava procesniho), jez na zjiStény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni
normu - sice spravné urcenou - nespravné vylozil, pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval (z podiazeni
skutkového stavu hypotéze normy vyvodil nespravné zévéry o pravech a povinnostech ucastnika).
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Dle § 24 odst. 2 spravniho rddu, ve znéni rozhodném v dobé dorucovani, nebyl-li adresat pisemnosti, kterd ma byt
dorucena do vlastnich rukou, zastizen, ackoliv se v misté doruceni zdrzuje, dorucovatel jej vhodnym zptusobem
uvédomi, Ze pisemnost prijde znovu dorucit ve stanoveny den a hodinu. Zustane-li novy pokus o doruceni
bezvysledny, dorucovatel ulozi pisemnost na posté nebo u mistniho narodniho vyboru a adreséta o tom vhodnym
zplsobem vyrozumi. Nevyzvedne-li si adresat pisemnost do tii dnl od uloZeni, posledni den této lhiity se povazuje za
den doruceni i kdyz se adresat o ulozeni nedozvédél.

Zavér, zda k vykonu navrzené rozhodnuti je vykonatelné, je zdvérem pravnim, jehoz prezkum je v dovolacim rizeni
otevien prostiednictvim (v souzené véci uplatnéného) dovolaciho divodu podle § 241a odst. 2 pism. b/ 0.s.F. Aby véak
soud mohl dospét k ur¢itému pravnimu zavéru /zde zavéru o (ne)vykonatelnosti platebnich vymért/, musi ucinit
potiebnd skutkové zjisténi. V daném pripadé $lo o zji$téni, zda se povinny pri doru¢ovani platebnich vyméra v misté
doruceni zdrzoval Ci nikoli. Nespravnost, pripadné netplnost téchto skutkovych zjiSténi 1ze namitat prostrednictvim
dovolacich divodi podle § 241a odst. 3, resp. § 241a odst. 2 pism. a) o.s.F. Z&dny z téchto dovolacich divodl viak
uplatnén nebyl, jelikoZ dovolatelka nijak nebrojila proti skutkovému zavéru, k némuz odvolaci soudu dospél po
provedeni dikazu vypovédi svédkyné M., Ze se totiz povinny na adrese, kam mu bylo doru¢ovano, v dobé doruc¢ovéni
(ve smyslu ustanoveni § 24 odst. 2 spravniho radu) nezdrzoval. Skutkovym stavem, jak jej zjistil odvolaci soud, je
dovolaci soud vazan (srov. ustanoveni § 241a odst. 4 a § 243a odst. 2 0.s.1".). Za takto zjiSténého (a dovoldnim
nenapadaného) skutkového stavu, kdy odvolaci soud poté, co podle jeho nézoru povinny unesl dikazni bfemeno stran
svého tvrzeni vyvracejiciho tdaje na dorucence (jez v rozhodné dobé byla verejnou listinou), je pravni zavér
odvolaciho soudu, Ze platebni vymeéry povinnému doruceny nebyly, spravny, a totéz plati o dalSim zavéru z toho
vyplyvajicim, Ze totiz platebni vyméry nejsou vykonatelné, v disledku ¢ehoz je tfeba navrh na narizeni vykonu
rozhodnuti zamitnout.

Jelikoz se opravnéné prostrednictvim uplatnéného dovolaciho duvodu spravnost napadeného rozhodnuti zpochybnit
nepodarilo (otdzka pripadného porusSeni povinnosti zakotvené v ustanoveni § 12 pism. k/ zdkona ¢. 48/1997 Sh., v
rozhodném znéni je pro posouzeni véci z hlediska ustanoveni § 24 odst. 2 spravniho fadu irelevantni), Nejvyssi soud,
aniz naridil jednani (§ 243a odst. 1 véta prvni 0.s.t.), dovolani jako nedivodné podle § 243b odst. 2 véty pred
strednikem o.s.t. zamitl.

Vyrok o ndhradé néklada dovolaciho fizeni je odiivodnén skutecnosti, Ze povinnému, jenz by jinak mél na tuto
nahradu pravo podle ustanoveni § 243b odst. 5, § 224 odst. 1 a § 142 odst. 1 o. s. I, néklady tohoto rizeni
prokazatelné (podle obsahu spisu) nevznikly.
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Dalsi clanky:

» Majetkova podstata (exkluzivné pro predplatitele)

e Nahrada Skody (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)
e Predbézné opatreni

 Valné hromada (exkluzivné pro predplatitele)

» Pracovni doba

* Exekuce

e Dukazni bremeno

¢ Dokazovani, neucinnost pravniho jednani

o Katastr nemovitosti
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e Nahrada za ztratu na vydelku (exkluzivné pro predplatitele)
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