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Zapocteni a konkurs

Uginky nepripustné provedeného zapoéteni v dobé trvani konkursu na majetek dluznika nenastévaji
ani po zruSeni konkursu na majetek dluznika.

(Rozsudek Nejvyssiho soudu Ceské republiky sp.zn. 29 Cdo 254/2009, ze dne 10.11.2010)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v pravni véci zalobkyné P., obchodni domy, a. s., se sidlem v
P., zastoupené Mgr. M. B., advokéatkou, se sidlem v B., proti Zalované C. P., s. r. 0., se sidlem v P.,
zastoupené Mgr. P. G., advokatkou, se sidlem v P., o zaplaceni ¢astky 186.965,92 K¢ s
prislu$enstvim, vedené u Krajského soudu v Usti nad Labem pod sp. zn. 32 Cm 87/2002, o dovolani
Zalobkyné proti rozsudku Vrchniho soudu v Praze ze dne 16. zari 2008, €. j. 2 Cmo 106/2008-157,
tak, ze rozsudek Vrchniho soudu v Praze ze dne 16. zari 2008, €. j. 2 Cmo 106/2008-157, se zrusuje a
véc se vraci tomuto soudu k dal§imu rizeni.

Z odvodnéni:

Vrchni soud v Praze k odvoladni Zalované rozsudkem ze dne 16. zari 2008, ¢. j. 2 Cmo 106/2008-157,
zménil rozsudek ze dne 13. zari 2007, ¢. j. 32 Cm 87/2002-123, ve znéni opravného usneseni ze dne
30. tfjna 2007, ¢&. j. 32 Cm 87/2002-125, kterym Krajsky soud v Usti nad Labem uloZil Zalované
zaplatit Zalobkyni ¢astku 168.965,92 K¢, tak, ze zalobu zamitl.

Odvolaci soud - na rozdil od soudu prvniho stupné, ktery s odkazem na ustanoveni § 14 odst. 1 pism.
a), i) a h) zadkona 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani (dale jen ,ZKV*“) dovodil, ze ,soucasti
konkursni podstaty byla mimo jiné i zaloha ve vysi 180.000,- K¢, kdyz ke dni prohlaseni konkursu na
majetek Zalobkyneé (ke dni 13. zari 2000) nebyla uvedena castka opravnéné vyplacena”, procez
Zalované vznikla povinnost zminénou ¢éastku (po odpoctu jiz realizovaného plnéni ve vysi 11.034,08
K¢) vydat - dospél k zavéru odliSnému. Cituje ustanoveni § 154 odst. 1 zdkona 99/1963 Sh.,
obcanského soudniho radu (ddle jen ,o. s. I.“) a akcentuje, ze usnesenim Krajského soudu v Brné ze
dne 10. zari 2007, ¢. j. 26 K 40/2000-1463, které nabylo pravni moci dne 4. prosince 2007, byl zrusen
konkurs na majetek zalobkyné po splnéni nuceného vyrovnani, odvolaci soud uzavrel, ,ze neni duvod
pro posouzeni véci podle prislusnych ustanoveni ZKV a k argumentaci Zalobkyné, Ze doslo k
neopravnénému zapocteni” (rozuméj k zapocCteni zaloh na odbér elektrické energie poskytnutych
zalobkyni zalované proti cené elektrické energie dodané zalovanou Zalobkyni do data prohlaseni
konkursu), ,,po prohlaseni konkursu jiz nebylo mozno prihlédnout”. Pritom ,vécné namitky, tykajici
se zalobkyni zaplacenych zaloh a jejich nasledného zatuctovani zalovanou na odbér elektrické
energie, zalobkyné netvrdila ani neprokazovala“.

Proti rozsudku odvolaciho soudu podala zalobkyné dovolani, které ma za pripustné podle ustanoveni
§ 237 odst. 1 pism. a) o. s. I'., namitajic, ze rozhodnuti spo¢iva na nespravném pravnim posouzeni
véci, tj. uplatnujic dovolaci duvod podle ustanoveni § 241a odst. 2 pism. b) o. s. T..

Dovolatelka zdlraziuje, Zze predmétem sporu je ¢astka 168.965,92 K¢, ktera predstavuje zalohy
zaplacené zalobkyni zalované na zékladé kupnich smluv o dodavce elektrické energie pred
prohladsenim konkursu na majetek zalobkyné a kterou zalovana po prohlaseni konkursu na majetek
zalobkyné v rozporu s ustanovenim § 14 odst. 1 pism. a) [spravné ,pism. i)“] ZKV zapocetla.
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Pravni ndzor odvolaciho soudu, vychazejici z ustanoveni § 154 o. s. I., povazuje za nespravny a
Lformalisticky”, pricCemz soucasné poukazuje na dobu, ktera uplynula ,od podani Zaloby do prvniho
projednani véci” a ktera Cinila vice nez Sest let.

Pozaduje, aby Nejvyssi soud rozhodnuti odvolaciho soudu zrusil a véc tomuto soudu vratil k dalSimu
rizeni.

Dovolani zalobkyné je pripustné podle ustanoveni § 237 odst. 1 pism. a) o. s. I. a je i davodné.

Pravni posouzeni véci je obecné nespravné, jestlize odvolaci soud posoudil véc podle pravni normy,
jez na zjiStény skutkovy stav nedopadd, nebo pravni normu, sice spravné urcenou, nespravneé vylozil,
pripadné ji na dany skutkovy stav nespravné aplikoval.

Podle ustanoveni § 14 odst. 1 ZKV prohléseni konkursu ma tyto tc¢inky: (...) i) zapocteni na majetek
patrici do podstaty neni pripustné.

Vykladem ustanoveni § 14 odst. 1 pism. i) ZKV se Nejvyssi soud v rozhodovaci praxi opakované
zabyval. Jiz v usneseni uverejnéném pod cislem 23/2002 Sbhirky soudnich rozhodnuti a stanovisek
formuloval a odavodnil zavér, od néhoz nemé divod se odchylit ani v projednavané véci a na ktery v
podrobnostech odkazuje, ze po¢inaje dnem prohlaseni konkursu na majetek dluznika jiz nelze
provést zapocteni na majetek patrici do konkursni podstaty; neni pritom rozhodné, zda se
zapocitavané pohledavky stretly jiz v dobé pred prohlaSenim konkursu. K tomuto zavéru se pak
prihlasil mimo jiné i v rozsudku uverejnéném pod ¢islem 15/2010 Sbirky soudnich rozhodnuti a
stanovisek, v némz doplnil, Ze ratio legis Upravy obsazené v ustanoveni § 14 odst. 1 pism. i) ZKV tkvi
v tom, zZe vzdjemné pohledavky upadce a jeho véritelt nejsou od prohlaseni konkursu (a po dobu
trvani uc¢inku konkursu) vzajemné zapocitatelné, coz ve svém dusledku vede k tomu, Ze tito véritelé
jsou povinni plnit své penézité zavazky vaci dluzniku v plném rozsahu, kdeZto pohledéavky, které sami
maji vici tpadci, budou uspokojitelné pomérné podle stejnych pravidel, jez plati pro véritele, kteri
vzdjemné pohledavky s ipadcem nemeéli.

Konecné v usneseni uverejnéném pod c¢islem 64/2006 Shirky soudnich rozhodnuti a stanovisek
Nejvyssi soud dovodil, ze pripadnou ucinnost zapoCteni je mozné zkoumat jen na zakladé ukonu k
zapocCteni pohledavky, k némuz doslo nejpozdéji v den predchéazejici dni prohladseni konkursu na
majetek dluznika. Nedovoluje-li zakon zapocteni pohledavky, ktera jesté neni splatnd, pak
kompenzacni projev ucinény véritelem s takovou pohledavkou nenabyva zadnych ucinkl ani v
okamziku, kdy se pohledavka stane splatnou.

Shora uvedené zaveéry se pritom obdobné uplatni i v pripadé, kdy nepripustnost zapocteni plyne z
ustanoveni § 14 odst. 1 pism. i) ZKV; ucinky zapocteni provedeného (nepripustné) v dobé trvani
konkursu na majetek dluznika tak nenastédvaji ani po zruseni konkursu na majetek dluznika. Navic
doslo-li by skutecné po prohlaseni konkursu k (nepripustnému) zapocteni a nasledné by konkurs na
majetek dluznika byl zrusen (jak je tomu v projednavané véci) po splnéni nuceného vyrovnani, potom
by (opacny) pravni nazor odvolaciho soudu zcela negoval dusledky vyplyvajici z ustanoveni § 42 odst.
1 ZKV, podle néhoz bylo-li nucené vyrovnani potvrzené soudem uplné a vcas splnéno, je ipadce
zpro$tén zavazku nahradit konkursnim véritelim jmu, kterou vyrovnanim utrpéli.

Jelikoz pravni posouzeni véci odvolacim soudem neni spravné a dovolaci duvod podle ustanoveni §
241a odst. 2 pism. b) o. s. I. byl dovolatelkou uplatnén po pravu, Nejvyssi soud rozhodnuti
odvolaciho soudu zrusil a véc tomuto soudu vratil k dalSimu rizeni (§ 243b odst. 2 Cast véty za
strednikem o. s. I".).

V dalsi fazi rizeni bude tkolem odvolaciho soudu predevsim posoudit, zda ukony u¢inéné zalovanou



po prohlaseni konkursu na majetek Zalobkyné 1ze pravné kvalifikovat jako ikony smérujici k
zapocteni, kdyz reseni této otdzky bude rozhodujici pro nasledné posouzeni, zda zalobkyni uplatnéna
pohledavka vskutku existuje.

( zdroj: www.nsoud.cz )
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Dalsi clanky:

e Opatrovnik
¢ Spole¢na domécnost
¢ Mzda (exkluzivné pro predplatitele)

o Néahrada za ztratu na vydélku (exkluzivné pro predplatitele)

e Nespravny uredni postup (exkluzivné pro predplatitele)

e Odpovédnost statu za ujmu (exkluzivné pro predplatitele)

« Vyporadaci podil v bytovém druzstvu (exkluzivné pro predplatitele)
e Ztizeni spolecenského uplatnéni

e Zastaveni exekuce

o Zakladni kapitdl

» Skladovani
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