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Zpusobilost byt ucastnikem rizeni

O zméné v osobé opravnéného podle § 36 odst. 5, § 52 odst. 1 exekucniho rddu a § 107 odst. 3 o. s. I.
soudni exekutor (soud) rozhoduje v disledku nedostatku podminky rizeni, jenz nastal po zahajeni
Iizeni a spocCiva ve ztraté zplsobilosti opravnéného byt GcCastnikem rizeni (u pravnické osoby se tak
déje v pripadeé jejiho zaniku). Novym opravnénym (procesnim nastupcem) zaniklé pravnické osoby se
stava osoba, o niz to stanovi zakon - pri (preshranicni) fizi podle § 61 a nasl. a § 180 a nasl. zdkona
¢. 125/2008 Sh., o preménach obchodnich spole¢nosti a druzstev, je takovou osobou néstupnicka
korporace. Pri fuzi slou¢enim dochézi k univerzalni sukcesi (prechodu prav a povinnosti), kdy ve
smyslu § 61 odst. 1 zdkona ¢. 125/2008 Sb. nastupnicka korporace vstupuje do pravniho postaveni
zanikajici korporace a prechdazi na ni jméni zanikajici korporace. Soudni exekutor (soud) pristupuje k
rozhodnuti o zméné ucastnika podle § 107 o. s. I'. z uredni povinnosti a neni vazan navrhem
ucastniki, proto neni relevantni pripadny nesouhlas nového opravnéného, tim spiSe ani nesouhlas
povinného.

(Usneseni Nejvy$sitho soudu Ceské republiky sp.zn. 20 Cdo 4698/2016, ze dne 15.2.2017)

Nejvy$si soud Ceské republiky rozhodl v exekuéni véci opravnéné BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, se sidlem v P., Francouzska republika, zastoupené Mgr. M.F., advokatkou se sidlem v
P., proti povinnému Z. K., zastoupenému Mgr. L.J., advokatem se sidlem v P., pro 45 526 K¢ s
prislusenstvim, vedené soudnim exekutorem Mgr. ]J.B., Exekutorsky urad Praha-zapad, pod sp. zn.
191 EX 1364/05, o dovolani povinného proti usneseni Krajského soudu v Praze ze dne 15. 9. 2015, .
j. 26 Co 363/2015-115, tak, ze dovolani se zamita.

Z odtvodnéni:

Krajsky soud v Praze v zahlavi ozna¢enym rozhodnutim potvrdil usneseni ze dne 10. 7. 2015, ¢. j. 191
EX 1364/05-112, kterym soudni exekutor Mgr. ]J.B., Exekutorsky urad Praha-zapad, rozhodl, Ze na
misto dosavadni opravnéné do rizeni vstupuje spolecnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE.
Uved], Ze z dokladd zminovanych v usneseni soudniho exekutora je zfejmé, Ze dosavadni opravnéna
spole¢nost CETELEM CR pozbyla zptisobilost byt ti¢astnikem Yizeni a do jejich prav a povinnosti
vstoupila francouzska spolecnost BNP PARIBAS PERSONAL FINANCE. Exekutor postupem podle §
107 odst. 3 o. s. I. nijak nepochybil a nesouhlas povinného se zménou opravnéného nema zadny
pravni vyznam, stejné jako ostatni namitky uvedené v odvolani.

Povinny napadl usneseni odvolaciho soudu dovolanim. Namita, Ze odvolaci soud nespravné uzavrel,
Ze za situace, kdy by exekucni rizeni mélo byt zastaveno, nema nesouhlas povinného se zménou
opravnéného zadny pravni vyznam. Poukazuje na uroven ,mentélnich schopnosti“ povinného, jez
musely byt exekutorovi znamy z pisemnych podani povinného, vytyka exekutorovi, ze povinnému
nebyl ustanoven opatrovnik ani pravni zastupce, a povinny proto dosud nepodal navrh na zastaveni
exekuce. Dle jeho ndzoru je dan divod pro zastaveni exekuce, nebot majetkova situace povinného je
takova, ze vytézek, kterého je a muze byt dosahovano, nepostacuje ani ke kryti naklada exekuce.
Déle se domniva, Ze souhlas povinného se zménou opravnéné je relevantni, nebot s ohledem na
skutecnost, Ze postupnik sidli v zahranici, se v dusledku procesniho nastupnictvi vyrazné snizi
vymahatelnost naroku povinného vuci opravnénému spocivajicich v pripadné nadhradé nakladu rizeni.
Zduraznuje, ze bylo poruseno pravo povinného na spravedlivy proces, kdyz s ohledem na jeho stav
nebylo mozné, aby se do této chvile jakkoliv iCinné procesné branil. Navrhl, aby dovolaci soud
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rozhodnuti odvolaciho soudu i soudniho exekutora zrusil a véc vratil soudnimu exekutorovi k dalSimu
Trizeni.

Opravnéna ve vyjadreni k dovolani poukazuje na usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 4. 12. 2007, sp.
zn. 28 Cdo 4464/2007, dle néhoz zalovany neni opravnén k podani odvolani proti rozhodnuti soudu
prvniho stupné o procesnim nastupnictvi pri ztraté zpusobilosti byt iCastnikem rizeni na strané
zalobce. Rozhodnuti o zméné ucastnika v disledku univerzélni sukcese neni podminéno souhlasem
druhého ucastnika rizeni. Navrhla, aby dovolaci soud dovolani odmitl, pripadné zamitl.

Nejvyssi soud dovolani projednal a rozhodl o ném podle zédkona ¢. 99/1963 Sb., obCansky soudni rad,
ve znéni uc¢inném od 1. 1. 2013 do 31. 12. 2013 (srov. ¢ast prvni Cl. IT bod 7 zdkona ¢. 404/2012 Sh. a
¢ast prvni Cl. IT bod 2 zdkona ¢. 293/2013 Sb.), déle jen ,o0. s. I.“.

Dovolani je pripustné, nebot Nejvyssi soud dosud nerozhodoval o otazce, zda je v exekucnim rizeni v
pripadé zmény opravnéného podle § 107 odst. 3 o. s. I'. tfeba souhlasu povinného.

Podle § 36 odst. 5 zakona ¢. 120/2001 Sh., o soudnich exekutorech a exekucni ¢innosti (exekucni
rad) a o zméné dalSich zakont, prokaze-li se, ze po zahajeni exeku¢niho rizeni nastala pravni
skutecnost, s niz pravni predpisy spojuji prevod nebo prechod prava opravnéného, o néz v
exekucnim rizeni jde, do rizeni namisto dosavadniho opravnéného vstupuje jeho pravni nastupce.
Ten, kdo nastupuje do rizeni na misto dosavadniho opravnéného, musi prijmout stav rizeni, jaky tu je
v dobé jeho nastupu do rizeni.

Podle § 52 odst. 1 exekucniho radu nestanovi-li exekucni rad jinak, pouziji se pro exekucni rizeni
primérené ustanoveni obc¢anského soudniho radu.

Podle § 107 odst. 1 o. s. I. jestlize GCastnik ztrati po zahdjeni fizeni zpusobilost byt uc¢astnikem rizeni
drive, nez rizeni bylo pravomocné skonceno, posoudi soud podle povahy véci, zda v fizeni muze
pokracovat. Neni-li mozné v rizeni ihned pokracovat, soud rizeni prerusi. O tom, s kym bude v rizeni
pokracovano, soud rozhodne usnesenim.

Podle § 107 odst. 3 o. s. I'. ztrati-li zptsobilost byt GCastnikem rfizeni pravnicka osoba a umoznuje-li
povaha véci pokracCovat v rizeni, jsou jejim procesnim nastupcem, nestanovi-li zékon jinak, ti, kteri po
zaniku pravnické osoby vstoupili do jejich prav a povinnosti, popripadé ti, kteri po zéniku pravnické
osoby prevzali prava a povinnosti, o néz v rizeni jde.

V projednavané véci z obsahu spisu a zjiSténi soudniho exekutora vyplyva, ze ke dni 31. 5. 2015
nabyla ucinnosti preshrani¢ni fize mezi nastupnickou spole¢nosti BNP PARIBAS PERSONAL
FINANCE SA, se sidlem v Parizi, 1 Boulevard Haussmann, Francouzska republika, registracni ¢islo
542097902, a zanikajici spole¢nosti CETELEM CR, a. s., se sidlem v Praze 5, Karla EngliSe 3208/5,
identifika¢ni ¢islo osoby 25085689, v jejimZ diisledku ptivodni opravnéna CETELEM CR, a. s. zanikla
(z obchodniho rejstriku byla vymazana dne 25. 6. 2015).

O zméné v osobé opravnéného podle § 36 odst. 5, § 52 odst. 1 exekuéniho rddu a § 107 odst. 3 o. s. I.
soudni exekutor (soud) rozhoduje v disledku nedostatku podminky rizeni, jenz nastal po zahajeni
Iizeni a spoCiva ve ztraté zplsobilosti opravnéného byt ucastnikem fizeni (u pravnické osoby se tak
déje v pripadé jejiho zaniku). Novym opravnénym (procesnim nastupcem) zaniklé pravnické osoby se
stava osoba, o niz to stanovi zdkon - pri (preshranic¢ni) fizi podle § 61 a nasl. a § 180 a nasl. zdkona
¢. 125/2008 Sh., o preménach obchodnich spole¢nosti a druzstev, je takovou osobou nastupnicka
korporace. Pri fuzi slou¢enim dochézi k univerzalni sukcesi (prechodu prav a povinnosti), kdy ve
smyslu § 61 odst. 1 zdkona ¢. 125/2008 Sbh. nastupnické korporace vstupuje do pravniho postaveni
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zanikajici korporace a prechdazi na ni jméni zanikajici korporace.

Soudni exekutor (soud) pristupuje k rozhodnuti o zméné tcastnika podle § 107 o. s. I. z uredni
povinnosti a neni vazan navrhem ucastnikl, proto neni relevantni pripadny nesouhlas nového
opravnéného, tim spiSe ani nesouhlas povinného. Otdzka potencialni procesni nezpusobilosti
povinného, jez by vyzadovala ustanoveni opatrovnika, neni predmétem této faze exekucniho rizeni a
nemad vyznam pro rozhodovani o zméné ucCastnika na strané opravnéné z divodu ztraty jeho
zpusobilosti byt uc¢astnikem rizeni.

Od postupu podle § 107 o. s. I. je nutné odliSovat postup podle § 107a o. s. I, ktery je dusledkem
prechodu ¢i prevodu prava na jinou osobu dle hmotného prava, pricemz prechod Ci prevod tohoto
préava neni spojen se zanikem ptvodniho ucastnika, a tedy ztratou jeho zpusobilosti byt i¢astnikem
rizeni. Ostatné ani u tohoto postupu neni vyzadovan souhlas povinného, jak vyslovné plyne ze znéni
ustanoveni § 107a odst. 2 véty prvni ¢asti za strednikem o. s. T.

S ohledem na ztratu zpusobilosti puvodniho opravnéného byt ucastnikem rizeni je bez vyznamu
obava, ze by zménou opravnéného mohlo dojit ke snizeni vymahatelnosti pripadnych nakladu rizeni
exekuce zastavena z duvodu zaniku osoby opravnéné, aniz by na jeho misto vstoupil nastupce,
vymahatelnost nékladl rizeni povinného by byla z povahy véci naprosto vylouc¢ena. Naopak v pripadé
postupu podle § 107a o. s. I. muze soud ve vyjimecnych pripadech zamitnout navrh na zménu
opravnéného, lze-li s jistotou prohlésit, ze cilem navrhu na vydani rozhodnuti podle § 107a o. s. . je
zneuziti procesni upravy napr. za tim ucelem, aby se mozna pohledavka na ndhradu nékladl rizeni
stala vici neuspésnému navrhovateli nedobytnou; ovS§em ani v tomto pripadé samotna nejistota Ci
obava, Ze se pripadna pohledavka na nahradé nékladu rizeni v budoucnu stane nedobytnou, k
zamitnuti navrhu nepostacuje [k tomu srov. napr. usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 27. 10. 2011, sp.
zn. 29 Cdo 3013/2010 (uverejnéné pod Cislem 46/2012 Sbhirky soudnich rozhodnuti a stanovisek),
usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 1. 9. 2015, sp. zn. 26 Cdo 3381/2015, nélez Ustavniho soudu ze
dne 9. 2. 2012, sp. zn. I1I. US 468/11].

Protoze rozhodnuti odvolaciho soudu je spravné, Nejvyssi soud dovolani podle § 243d pism. a) o. s. T.
zamitl.

zdroj: www.nsoud.cz

Pravni véta - redakce.

Dalsi clanky:

o Koupé nemovité véci

Nespravny ufedni postup (exkluzivné pro predplatitele)
Platebni neschopnost (exkluzivné pro predplatitele)
Predkupni pravo (exkluzivné pro predplatitele)
Preruseni rizeni (exkluzivné pro predplatitele)

» Rodinny zavod (exkluzivné pro predplatitele)

o Deédictvi

o Vyzivné

¢ Valna hromada

o Ustanoveni zastupce

e Ndahrada Skody
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